Téth Gdbor:
A tapasztalat- és a vildgfogalom jelentéskiilonbségei
Kant és Merleau-Ponty filozdfidjdban

Tanulmdnyunk tirgya egy olyan filozéfiai kérdéskdr, amely természetét és
funkciéjdt tekintve egyszerre episztemoldgiai és ontoldgiai természeti. Az em-
beri lénynek (illetve létmédnak) a realitds (a diszkurziv gondolkodds szdmdra
megragadhatd tdrgyak dsszessége) szférdjaval kialakitott viszonydban egyetlen
igazdn jelentds probléma rajzolédik ki: a megismerés folyamatdban feltdruld,
az értelem raciondlis elveivel dsszhangban konstitudle vildg artikuldcidjdnak
igénye. Vizsgdléddsainkban azon szempontot tekingiik elsédlegesnek, mely
szerint a filozéfiai gondolkodds par excellence témdja mindenkor az ember és
a vildg viszonya, valamint a vildgnak — amely az emlitett viszonyban feltdrulé
létezdk Bsszességeként és egymdssal valé dsszefiiggéseként értendd — meghatd-
rozott szabdlyok szerinti megértése. Jelen tanulmdny arra tesz kisérletet, hogy e
rendkiviil komplex probléma-dsszefiiggést az eurdpai filozéfiatéreénet két nagy
hatdst szegmense, a kanti transzcendentdlfilozéfia és a fenomenolégia francia
irdnyzatdhoz tartozé Merleau-Ponty filozéfidja kozdtt kimutathaté oppozicidk
titkrében vegye szemiigyre, rdmutatva azokra a markdns kiilsnbségekre, melyek
az ember-vildg kapcsolat vonatkozdsdban két, alapvetden eltérd reflexiv bedlli-
toddst titkroznek. Mindezek azonban nem fedhetnek el egy mélyebben rejtdz8,
a fenti kérdéseknél is alapvetdbb értelem-horizontot, amely a két térgyalt szer-
z8nél egyfajta kozds alapként van jelen a gondolkodds, a vildg és a Lét kozotti
eredendd és megsziintethetetlen dsszefondddsban.

Jelen tanulmany Kant és Merleau-Ponty vildgkonstitdciéra vonatkozé gon-
dolatmeneteinek elemzésekor arra a lényegi kiilonbségre fékuszal, amely a fi-
lozéfus szémdra ad6dé valésdg ontoldgiai természetét jellemzi. Kisérletet tesz
a két szerzg 4ltal dbrazolt tdrgymegismerési folyamat 4ctekintésére és értelme-
zésére, melynek révén rd kivin mutatni azokra az eltérésekre, melyek mentén
Kant filozéfidja — és azzal egyiitt az eurdpai eszmetdrténet egészének prefeno-
menoldgiai korszaka — a ténylegesen meglévd médszertani ,6rokség” ellenére
elhatdrolhatd a fenomenolégia — kiilénésen Merleau-Ponty radikalizdle tapasz-
talatelmélete — részér8l megkdvetelt valésdgképtdl.

A soron kovetkezd elemzések célja a fent emlitett eltérd gondolati utak ter-
mészetének, irdnydnak és kozos gyokerének feltdrdsa. A vizsgdléddsok hdrom
elkiiléniile egységet képeznek: a Kant transzcendentdlis tapasztalat-elmélete
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strukeurdlis jellemzdinek és a vildgkonstittcié alapjaként felmutatott idéfogal-
ménak analizise; a fenomenoldgiai mozgalom 4ltal hirdetett ¢j médszertani
elvek és a kanti megkézelités alapvetd ellentétének elemzése; valamint a Mer-
leau-Ponty dltal felvdzolt ontolégiai vildgkép részletes dttekintése. Véleménytink
szerint a fenndllé eltérésekbdl kiindulva értheték meg a francia gondolkodé
azon torekvései is, hogy felszdmolja a metafizikai hagyomdnyt erételjesen ura-
16 ,beidegz8déseket.” Ezzel ellentétes irdnyba haté folyamatként észrevehetd,
hogy a destrukeié kivitelezésével egyidejlileg egy meghatdrozott szempontbdl
rehabilitdlja is a metafizikdt. Kiszabaditja azon fogalmi és értelmezési keretek
koziil, melyek az egymadst kévetd filozdfiatdrténeti korszakokban 4llanddan el-
zdrtdk az ember elél a Lét valédi értelmét. Erre leginkdbb azok a zsikutciba
jutott gondolati kisérletek és apéridk utalnak, melyek a létez8k Ssszességének
egységes elv szerinti rendszerezésére irdnyulé elméleti torekvésekben minden
esetben feloldhatatlan ellentmonddsokat t4rtak fel.

Itt mindenekel8tt racionalizmus és empirizmus, idealizmus és pozitivizmus
szembendlldsra kell gondolnunk. Kant transzcendentdlis médszere feltdrta
ezek természetét, és rdmutatott az emberi 1éeméd sajétos jellegébdl szdrmazé
elkeriilhetetlenségiikre. A kitttalansdgot azonban nem oldotta fel, mivel az em-
beri lénynek a vildggal kialakitott tényleges, konkrét viszonydt a priori médon
kijelslt keretek kozé zdrta, és a valésdg tulajdonképpeni értelmét a magénvalé
megkozelithetetlen szférdjiba szdmfzte. A Kant utdni metafizikai elméletek
valamennyien e bedllitédds foglyai, fiiggetleniil attdl, hogy milyen irdnyban
gondoltdk tovdbb a fenti problémdkat. Az egzisztencidlis fenomenoldgia fela-
data az, hogy feltdrja e megkozelitések problematikus voltdt és a filozéfia 1é-
nyegi kérdéseit 0j kontextusba helyezze.' E torekvések arra hivatottak, hogy az
akcudlisan érvényes keretek felbontdsdval a metafizikdt eredeti forrdstalajihoz
vezessék vissza. Vizsgdléddsainkban amellett érveliink, hogy Merleau-Ponty
A ldthaté és a lathatatlan cimi kései miivében a Lét és a valsdg mibenlétére,
valamint az ember-vildg viszony felfedésére irdnyuld 8srégi torekvéseket vissza-
helyezi eredeti jogaikba.

A vizsgdléddsunk egyik alappillérét képezd kanti transzcendentdlfilozéfia,
amely elsddlegesen a hdrom kritikai miiben keriilt kidolgozdsra, a német gon-
dolkods filozéfiai teljesitményének betet8zését jelenti. Egységes elvek mentén
osztdlyozza az emberre jellemz8 megismerés valamennyi fakultdsdt, valamint
feltdrja e 1étmdd ontolégiai szerkezetét. E filozéfiai attitlid egyetlen centrélis
fogalom, a transzcendentdlis terminusa koril szervezddik: ,, Transzcendentdlis-
nak nevezek minden ismeretet, amely nem magukkal a tdrgyakkal foglalatos-
kodik, hanem a tdrgyakra vonatkozé megismerésiink médjéval, amennyiben
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ez a megismerés a priori lehetséges.”? E meghatdrozds értelme és érvényessége
kozvetleniil osszekapcesolddik a ,kopernikuszi fordulat” programjdval, amely a
megismerés 4] felfogdsdt implikdlja. A megismerhetd valdsdg torvényszer(iségei
immdr nem a szubjektumtdl fiiggetleniil is 6ndll realitdssal rendelkezd tdr-
gyakban, illetve a koztiik 1évé viszonyokban rejlenek, hanem az emberi meg-
ismer8képesség szerkezetében, és ebbdl szdrmazé mikodésében, amely maga
teremti meg a tdrvényeket, melyek a létezd dolgok kozott fenndllnak, illetve
melyek szerint e dolgok megismerheték. Ebb6l szdrmazik transzcendentilis
hatékore.? Ertelmezésiinkben a tdrgyaknak a megismerés 4ltal felfedett Gssze-
fiiggését egységesen vildgnak, a feltdrds folyamartde pedig vildgkonstiticiénak
nevezziik. Allispontunk szerint e terminus, és az 4ltala jelolt problémakor az,
amely a Kant 4ltal kimunkdlt tapasztalat- és az ebbdl kdzvetleniil szdrmazé
természet-fogalom és a fenomenoldgia valésdg- illetve vildg-koncepcidja kozote
kozvetitést teremt.

A kanti gondolatrendszer fogalmi és médszertani elveinek megfeleléen a ta-
pasztalati szféra felépitésében az id8 fogalma alapvetd szerepet jétszik. A tem-
poralitds problémdja els8dlegesen A tiszta ész kritikdja Transzcendentdlis Esz-
tétika fejezetében jelenik meg, ahol az empirikus szemléletre alapozott emberi
megismerés @ priori formdjaként felel8s az érzéki vildg koherencidjaére. Kant az
iddt egy olyan egyetemes és formdlis keretként gondolja el, amely a megisme-
rés folyamatdban feltdrulé valamennyi tdrgyat rendszerszer(i egésszé szervezi,
ezdltal kirajzolja a tapasztalat egészének konfigurdcidjt: ,[...] minden jelenség
egyéltaldn mint jelenség, azaz érzékeink minden tdrgya az id8ben létezik, és
szitkségszertien idébeli viszonyok kozé keriil.™ Az idé formai feltétele ennélfog-
va egy rogzitett és zdrt rendszert képez, melyben a tapasztalat valamennyi eleme
végérvényes és szitkségszerlien meghatdrozott kapcsolatban 41l egymadssal. Ezen
osszefiiggés szolgdl alapul a természet vagy vildg transzcendentdlis értelemben
vett konstiticidjdnak: ,Természeten (a sz6 empirikus értelmében) a jelenségek
létezésének sziikségszerli szabdlyokon, azaz tdrvényeken nyugvd dsszefiiggését
érijiik. Igy tehdr a természetet eleve bizonyos — mégpedig @ priori — torvények
teszik lehetdvé”; Kant e tézis igazoldsakor a tapasztalat hdrom analégidjira (a
szubsztancia dllanddsdga, a jelenségek iddbeli egymdsutdnja, a térben és id6ben
létez8 tdrgyak egyideji, egyiittes fenndlldsa) tdmaszkodik. ,A hdrom analégia
egyiittvéve azt mondja tehdt: minden jelenség egyazon természethez tartozik,
[...] mert ezen a priori egység hijdn nem volna lehetséges a tapasztalat egysé-

> Kant: A tiszta ész kritikdja. Ford. Kis Janos. Budapest, Atlantisz, 2004, 69.
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ge.”® Ezen egységet az id6 fent emlitett egyetemes formai feltétele garantdlja,
ily médon a tapasztalati valdsdg egy olyan homogén egészet alkot, melyben
eredend8en ki van jelolve minden egyes komponens helye, és a tobbivel valé
osszekapcsoldddsdnak mikéntje. ,Analégidink tehdt voltaképp a természet azon
egységét jelenitik meg, [...], mely valamennyi jelenség Gsszefiiggésében dll; ez
az Osszefiiggés az id8nek (mint minden létezést magdban foglalénak) az apper-
cepcié egységéhez vald viszonyit fejezi ki.”” A megismerd szubjektum szdémdra
ad6doé valdsdg egésze egy szigoru szabdlyok szerint megkonstrudlt, konzisztens
rendszer formdjdt olti, melyet az id8beliség dltaldnos torvényei tartanak ossze.
Az id8 ily médon a szubjektiv vildgkonstittcié alapja.

A kanti megkozelités és a fenomenolégiai médszer 1ényegi kiilonbségei

A fenomenoldgia a modern nyugati gondolkodds tdrténetének egyik legmar-
kénsabb irdnyzata. Megalkotdsa Edmund Husserl nevéhez fliz8dik, aki egész
életmiivée a fenomenoldgiai filozéfia mind tokéletesebb és rendszeresebb kimun-
kaldsdnak szentelte. Fontos hangstlyozni, hogy a fenomenolégia elsédlegesen
nem a valésdgrdl alkotott elméleti konstrukcidk létrehozédsara irdnyult, hanem
mindenekelétt médszerfogalom, amely a filozéfia Gjboli és minden kordbbindl
radikdlisabb megalapozdsdra irdnyult. Husserl 4ltala folytonosan hirdetett elséd-
leges intencidja az volt, hogy a filozdfidt visszavezesse annak lényegéhez, erede-
téhez, 8sforrdsdhoz. A fenomenoldgia legf6bb feladata ennek értelemében kizé-
rélag lényegszemléletként, azaz a val6sdg igazi természetének intuitiv, kozvetlen
ldtdsaként gondolhaté el. ,[...] a fenomenolégiai vizsgdlédds végeredményben
lényegkutatds, tehdt a sz6 valédi értelmében apriorikus jellegi.”® E tdrekvés
sziitkségszerlien maga utdn vonja a szemléletmdd gyokeres megvéltoztatdsat, és
valamennyi kordbbi gondolatrendszertdl valé markdns elhatdroléddst. Ez leg-
tisztdbb formdjdban az un. ,bedllitédds-viltdsban” nyilvinul meg. A fenomen-
olégusnak kiviil kell helyezkednie a val6sdgra vonatkozé mindennapi tapaszta-
lat és megértés horizontjdn, és egy kizdrélag a sajét maga szdémdra fenntartott
slényegbirodalomba” kell belépnie. E szférdc Husserl a tiszta tudat immanens
szerkezetével azonositotta, és megfogalmazta azon médszertani kovetelményre,
hogy a filozéfia valamennyi relevéns problémdja egyediil e kontextusban nyer
értelmet, és ebben vizsgilhaté. Ily médon a filozdfia elsd szdmt témdjévd a tudat
szférdjdnak vizsgdlata vélik, amely egyedi és sajdtos szerkezettel rendelkezik.

¢ Uo.
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8 Husserl: A filozdfia mint szigorii tudomdny. Ford. Bardnszky Job Ldszl6. Budapest, Kossuth
Kiadé, 1993, 79.
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A tudatban olyan folyamatok zajlanak, melyeknek az extramentilis valésdg-
ban nincs megfelel8je. A filozéfusnak egyetlen lényegi feladata adédik: koz-
vetlen adéddsukban megragadni és leirni a tudatban folyamatosan felbukka-
né fenoméneket, melyek invaridns lényegformdkként jelennek meg. A tudati
tirgyak elsédleges megjelenitési médja az intencionalitds, amely a tudatnak a
mindenkori tdrgydra térténd rdirdnyultsdgit, vele valé dsszekotoreségét jelenti.
,Altaliban minden aktualis cogito lényegéhez hozzdtartozik, hogy valaminek
a tudata (Bewusstsein von Etwas).”® Ennek az intenciondlis tudatmiikédésnek
a tulajdonképpeni megnyilvdnuldsi formdja az id8, vagyis a tudati folyama-
tok elvalaszthatatlanok az id8beliségtdl, a kiilonbozd id8viszonyoktdl. Husserl
Kanthoz hasonléan, bar rendkiviil eltéré kontextusban, szintén az idét tekinti
a valdsig (egy, a természetes megértés formditdl teljesen kiilonbsz8, specifikus
mddon hozzaférhetd valdsdgrol kell beszélniink) konstittcidjét létrehozé egyik
alapelemnek. A fenomenoldgiai vizsgdlédds tehdt nem nélkiilozheti az iddre
irdnyulé reflexidkat, mivel ezek alkotjik annak belsé magvit. Minden tulaj-
donképpeni fenomenoldgiai probléma végsd soron az id6beliséggel kapcsolddik
ossze. ,Az id8 bizonyos értelemben maga a tudat és forditva: a tudat minden
{zében id8tudat. [...] az id8tudat szintézisei a tudatmiksdés kutatdsinak lega-
lapvet8bb szintjét jelentik.”"

Léthatd, hogy a temporalitds a husserli gondolkodds 4ltaldnos szervezdelve-
ként jelenik meg, amely a fenomenoldgiai tudatkutatds minden szegmensében
érvényesiil. A tudatimmanencidban konstitudlédé valésdg ontolégiai lényegét
illetéen id8beli. Ezen iddviszonyok azonban nem egy szubjektumhoz képest
kiils6ként tételezett valdsdg-szférdban dllnak fenn, hanem mindenkor a tudat
bels§ szerkezetéhez tartoznak. Ily médon ontoldgiailag semmi koziik a termé-
szetes bedllitdddsban akeudlis valésighoz. ,Mi az élményeket semmilyen va-
16ségba nem fogjuk belerendezni. A valésdggal csak annyiban van dolgunk,

amennyiben az [...] fogalmilag elgondolt valésdg. Az id6probléma vonatkozi-
))11

’ y

sdban ez azt jelenti, hogy minket az idéé/mények érdekelnek.

Az a keret tehdt, melyben a filozéfus a tdrgyakhoz adekvat médon kézelithet,
homogén struktirdval rendelkezik, vagyis nélkiilozi azt a filozéfiai hagyomany-
ban erdteljesen jelen 1év8 cezirdt, amely én és vildg, szubjektum és objektum,
kiils6 és belsd szféra kozote 4ll fenn. A tudat univerzuma egységes, egyetemes
és izomorf. Allispontunk szerint a husserli fenomenolégia egyik legfébb filo-
zéfiai érdeme abban rejlik, hogy felszdmolta a megismerdt a megismerés tdr-

> Ullmann Tamds: A ldthatatlan forma — Sematizmus és intencionalitds. Budapest, U'Harmattan,
2010, 144.

1. m. 180.

" Husserl: Eléaddsok az idérsl. Ford. Sajé Sdndor és Ullmann Tamds. Budapest, Atlantisz, 2002,
19-20.
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gydtdl elvdlaszté szakadékot, amely a kanti gondolkoddsban szémunkra-valé
és magdnval6 dichotémidjaban fogalmazédott meg. A reflexié szempontjabdl
relevdns tdrgyak szigortian tudat-immanensek és a tudat folytonos dramldsiban
adottak, amely a meghatdrozatlanul tdvoli miltbdl a jelenen 4t az éppugy vég-
telenbe nylé jov8 irdnydba tart. , Két oldalrdl elhatdrolatlan fenoménfolyam,
melyen egy olyan intenciondlis vonal halad 4t, amely egyben a mindent dthat6
egységnek gyszdlvan az indexe, [...] a kezdet és vég nélkiili immanens »id6«

vonaldé, azé az idéé, melyet semmiféle kronométer nem mér.”"?

Ez az axiomatikus igénnyel megfogalmazott kijelentés dlldspontunk szerint
vildgosan tiikrozi annak az alaptézisnek az érvényességét, miszerint az idSbeli-
ség (id8iség) a fenomenoldgia konstitutiv mozzanata, a valdsdg létének és megis-
merhet8ségének lehet8ségfeltétele. Ez az a pont, ahol Kant és Husserl filozéfiai
mddszere egy kozos eredetre, ti. a transzcendentdlis kérdésfeltevés elvére vezet-
het8k vissza. Ez arra is magyardzatot ad, hogy Husserl sajdt filozéfiai program-
jénak kidolgozédsakor miért kanti alapokbdl indult ki. Elédjéhez hasonléan a
tdrgyakra irdnyulé filozéfiai reflexié 4ltaldnos és szitkségszer(i elveire kérdezett
14 azzal a kiildnbséggel, hogy mig Kant tdrgyakrél mint egydltaldban vett en-
titdsokrdl beszélt, meghatdrozatlanul hagyva azok specifikus jellegét, Husserl a
fenomén fenomenoldgiai fogalmédban régzitette azok lényegét. Tanulmanyunk
elsédleges célja, hogy megvildgitsa azokat a lényegi kiilonbségeket, melyek
Kant mavét prefenomenoldgiai jellegénél fogva élesen elkiilonitik Husserl és leg-
féképpen Merleau-Ponty gondolatmeneteitsl. A kévetkezdkben e rendhagyé és
nagyszabdsu intencié alapstruktirdjdnak analizisére tesziink kisérletet azzal a
mddszertani megfontoldssal, hogy Husserl és Merleau-Ponty filozéfidjénak ala-
posabb sszehasonlitdsdt jelen {rdsban nem 4ll médunkban elvégezni.”

Az elemzések egyik {8 célja annak feltdrdsa, hogy Kantnak a tapasztalat és
a vildg konstiticidjdra irdnyuld torekvései alapjaiban dsszeegyeztethetetlenek a
fenomenoldgiai szemléletméd dltal megkovetelt valésigszemlélettel, amely 4l-
ldspontunk szerint ,,radikalitdsdnak” csticspontjdt Merleau-Ponty filozéfidjdban
éri el. Elemzéseink megprébdlnak arra fékuszdlni, hogy Merleau-Ponty mun-
kdssdga milyen értelemben jelent elmozduldst a filozéfia valamennyi hagyo-
ményos irdnyvonaldtdl — sok esetben a Husserl 4ltal megvetett fenomenoldgiai
alapoktdl is — egy olyan pozicié felé, ahol a gondolkodds ténylegesen felszdmol
mindenfajta el8zetes ,beidegzddést”, és a sajit spontaneitdsinak erejével mi-
kodik. Léthaté lesz, hogy az ember-vildg viszony egészének e felfogdsa tullép

12 Husserl: A filozdfia mint szigorii tudomdny, 63.

1> Sajé Sdndor: Az elgondolt és az elgondolatlan. Husserl és Merleau-Ponty. In: Ullmann Tamds
— Viradi Péter (szerk.): Sartre és Merleau-Ponty — A francia fenomenolégia klasszikus korszaka.
Budapest, UHarmattan, 2011, 145-165.
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a kanti tapasztalat-koncepcié keretein, és a valésdggal kapcsolatba 1épd indi-
viduumot 4j, kiismerhetetlen kozegbe helyezi. A probléma komplexitdsdt jelzi,
hogy bizonyos analdgia a szembeszokd kiilonbségek ellenére felfedezhetd a két
szerz§ intencidjdban. A kanti és a fenomenolédgiai megkozelités ontoldgiai ér-
telemben egyardnt ,megkettézi” a 1étez8k szférdjit. A tiszta ész kritikdja egyik
tézise szerint a megismerés ,nyersanyagit” szolgdltaté empirikus adottsdgok
értelme egy nem-empirikus alapban kell, hogy gydkerezzen. Ennek megfele-
18en Kant filozdfiai alaptézisként fogalmazza meg a kizdrdlag az értelem 4ltal
elgondolhaté magénvald (noumena) és az érzékek, valamint az értelem egyiittes
mikodése révén valdban megismerhetd tapasztalati létszféra (phaenomena) is-
meretelméleti és ontoldgiai kettdsségér.

A megismerés transzcendentdlis mddszertana és a fenomenolégia valé-
sdg-koncepcidja kozotti radikdlis kiilonbség alapja éppen a jelenség és a magdn-
valé ellentétének ismeretelméleti és ontoldgiai szerepében rejlik. Kant ugyanis
éles hatdrvonalat haz a két lécszféra kozote. Ily médon a dolgok igazi ,lénye-
ge” elzdrva marad az emberi megismeréképesség el8tt. A magdnvalé dolgokkal
kapcsolatban elgondolhatatlan, hogy a tériddbeli szemlélet targyai legyenek és
aldrendel8djenek a tiszta értelmi fogalmak szintetizdl6 funkcidjinak. Ebbél vé-
giil az kovetkezik, hogy nem lehetnek az emberi megismerés részei.

Ezzel ellentétben a fenomenolégia elsddleges célja, hogy a filozéfus munkdja
sordn a dolgok belsé, véltozatlan — Husserl terminusdval kifejezve — invaridns
lényeg-formdihoz jusson el: ez azt jelenti, hogy a megismerés tdrgyait a maguk
eredendd és igaz lényegiségében fogja fel. Ennek a filozéfiai ,.imperativusznak”
ad Husserl konkrét formdt a ,Vissza a dolgokhoz!” hires felszélitdsdban. Kant
gondolatrendszerében ezzel ellentétben dctorhetetlen hatdrvonal huzédik a
megismerhetd (az érzékek 4ltal adott jelenségek dsszessége) és az emberi megis-
mer8képesség szdmdra hozzéférhetetlen lényegi tartalmak kézote. L [...] pozitiv
értelemben teljességgel megengedhetetlen a tdrgyak felosztdsa phaenomendra
és noumendra, s a vildg felosztdsa érzékek adta és értelem adra vildgra; hidba
oszthatdk fel a fogalmak érzeteken nyugvé és intellekeudlis fogalmakra: mert
utébbiak szdmdra nem lehet tdrgyat meghatdrozni, s igy ezek nem tekinthet8k
objektiv érvény(i fogalmaknak.”" Merleau-Ponty szintén egy eredeti szférét ke-
res akkor, amikor a valésdghoz valé viszonyt a mélységben, a nyitottsdgban és a
Lét elemeinek sszefondddsdban rogziti. A legfontosabb eltérés abban 4ll, hogy
Kantndl mindez zdrt keretek kozore zajlik, mig Merleau-Ponty a sémék felbon-
tdsdra torekszik, mert a transzcendentdlis kérdésfeltevésnél is mélyebb szintre
akar lehatolni.

4 Kant, . m. 272-273.
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Merleau-Ponty — a vildgra valé eredendd nyitottsdg mint ontoldgiai alapelv

Az eddigi gondolatmenetbdl kovetkezik, hogy Merleau-Ponty elutasitja a me-
tafizikai hagyomdnyt urald alapvetd dualizmusokat (anyag és forma, szubjek-
tum ¢és objektum, belsd és kiils8, lét és tudat, empirizmus és intellektualizmus,
valamint test és lélek). Ezek helyett a valdsdg szerkezetét alkoté komponensek
(beleértve azt az entitdst is, amely megismerd viszonyba keriil a vildg tdrgyaival;
enneck pozicidja magdtdl értetédBen nem eredetileg megallapitott, hanem tet-
szbleges) eredendd egymdsba-kapcsoldddsdt, osszefondddsdt tételezi. A létezd8k
kozotti els8szdmu kozvetitd instancia a ldtds aktusdban megnyilvanulé vizu-
alitds, melynek egyetemes ontoldgiai szerepe van: lehetdvé teszi, hogy a vildg
egyéltaldn felfedhetd, megismerhetd, tagolhaté legyen. ,Kolcsonds egymdsba
illesztettség és egymdsba fonddds van tehdt 14t6 és ldtott kdzoee.” E viszonybdl
kiindulva a megismerést és az 4ltaldban vett tapasztalatot nem lehetséges szildrd
keretek kozé zért, elére megdllapitott Iényeggel rendelkezd tények halmazaként
felfogni. A tapasztalat szférdja mindig lezdratlan, befejezetlen, alakuldsban
1év8. Ebben nyilvdnul meg a valdsdg egészének ontolégiai értelemben vett nyi-
tottsdga. ,A vildg mez8, és mint ilyen, mindig nyitott.”'® A realitds ily médon
felfogott terének nincsenek egyszer s mindenkorra rogzitett hatdrai, konttrjai
4llanddan elmosédnak, alakulnak és dthelyez8dnek. ,A vildgra valé nyitottsdg
feltételezi, hogy a vildg horizont. Es az is marad.”” E horizont a rajta valé elhe-
lyezkedés és mozgds szdmdra nem biztosit szigortian rogzitett hatdrvonalakat,
korldtokat. ,Csak egymdst keresztez8 mez8k vannak egy minden mez8t ma-
gdban foglalé mez8ben, melynek részei a szubjektumok is.”® A megismernek
az 6t koriiloleld vildggal vald folytonos interakcidjéban fejlédik ki, és tetszés
szerint sziikithetd vagy tdgithatd.

E gondolatbdl kiindulva fogalmazhaté meg az a kérdés, amely Merleau-Ponty
filoz6fidjdnak lényegére vildgit rd: Milyen természetii lehet, és kell lennie annak
a filozéfiai diskurzusnak, amely alkalmas arra, hogy a valésdg merdben 1j tipu-
st felfogdsit megfelel8en tiikrozze? Ebbdl kozvetleniil egy djabb, hasonléan 1¢-
nyeges probléma szdrmazik: lehetséges-e a nyelv konvenciondlis, rendszerszer(i
— els8sorban a saussure-i strukturalista felfogds értelmében vett — modelljébdl,
illetve a fogalmi gondolkodds dthagyomdnyozddott elemeibél egy erre alkalmas
rendszert létrehozni? E kérdések értelmének felfedése és lehetséges megvélaszo-
ldsuk fényében Merleau-Ponty filozéfidja elhelyezhetd lehet a boleselettdriénet

5 Merleau-Ponty: A ldthaté és a ldthatatian. Ford. Farkas Henrik és Szabé Zsigmond. Budapest,
I’Harmattan, 2007, 157.

1¢1. m. 209.

V1. m. 116.

1. m. 254.
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egészében. E tanulmdnyban nincs méd arra, hogy a francia gondolkodé nyelv-
felfogdsdt kimeritden tdrgyaljuk. Pusztdn egy mozzanatot emeliink ki, amely
igazolja, hogy munkdssdgdt egyetlen egységes elv, a rendszerszemlélet destruk-
ciéja mozgatja. A nyelv természetének magyardzatakor ,nem egymdshoz valé
viszonyukban vildgosan artikuldle kifejezésformdk rendszerér8l, nem nyelvi
eszméknek egy rigordzus terv szerint konstrudlt épitményérdl van sz, hanem
konvergdlé nyelvi gesztusok egyiittesérdl [...].”" E koncepcié analdg a vildg
ontolégiai struktirdje leképezd gondolatokkal.?

A lithaté és a ldthatatlan eddig elemzett szoveghelyei azt sugalljdk, hogy a
fenti kérdésekre nemleges valaszt kell adnunk. Merleau-Ponty ugyanis kovetke-
zetesen egy olyan poziciét vesz fel, amely végleges szakitdst jelent az ontolédgia-
toreéneti hagyomdnnyal. A metafizikdnak cdl kell Iépnie azon az uralkodé szem-
bendlldson, ami torténetének egészét meghatdrozza, nevezetesen a tudat és a Lét
kett8sségén, vagyis a megismerd szubjektum és a hozzd képest kiilséként, elkii-
16niiltként tételezett valdsig kiilonvalasztdsin. Egy ,harmadik dcra” kell Iépnie,
melynek bejdrdsa 4j dimenzidkat nyit meg szdmdra. ,A harmadik dimenzid [...]
egy rosszul miiksds, ellentmonddsokhoz, antinomikus nehézségekhez vezet§ el-

vélasztdssal szemben a tapasztalds eredetibb dllapotdnak kutatdsa.”!

Fontos hangstlyozni, hogy a kanti transzcendentdlis kiindulépont, amely
legf8bb céljdnak éppen a fenti kiilonbségek kibékitését tekintette, Mer-
leau-Ponty szdmdra szintén az elkiildniilés, a kdzvetlenség hidnydnak filozofi-
djaként értelmez8dik. Ennek oka abban rejlik, hogy az emberi megismerés
torvényszeriiségeinek megalapozdsa a valésig ontoldgiailag két eltérdé rendre
valé felosztdsdt eredményezi: egy megismerhetbre és egy megismerhetetlenre.
Merleau-Ponty szerint ennek legf8bb oka abban keresendd, hogy a filozéfiai
gondolkodds nem képes kilépni abbdl a — véletlenszerlien megvilasztott, 4m
egyetemes érvényre emelt — sémabél, mely 4ltal a vildgot értelmezi. Ennek ko-
vetkezményeiként keletkeznek azok a problémdk, feloldhatatlannak tind anti-
némidk és apdridk, melyek oly mértékben uraljak a filozéfide, hogy egy id6 utdn
a felszdmoldsukra irdnyuld térekvések is azok foglyaivé vélnak. A gondolkodds
dtformaldsdnak igénye egy 1j filozéfia kialakitdsdra irdnyuld feladatként tlizi
ki ezen akaddlyok felszdmolds4t. Az ily médon kialakitandé valdsdgéreelmezés
kézponti mozzanata a reverzibilitds, melynek legadekvédtabb jelentése egymdsba
valé dtfordithatdsigként adhatd meg. E kiinduldpontbdl tekintve a filozéfiai

1 Merleau-Ponty: A filozdfia dicsérete. Ford. Sajé Sdndor. Budapest, Eurépa, 2005, 87.

2 Foldes Tibor Merleau-Ponty nyelvfelfogdsit ontolégiai elméletének részeként vizsgélja.
Féldes Tibor: A has szublimicidja A lithaté és a lithatatlanban. In: Ullmann Tamds —Vdradi
Péter (szerk.): Sartre és Merleau-Ponty. A francia fenomenoldgia klasszikus korszaka. Budapest,
L’'Harmattan, 2011, 177-184.

21 Ullmann, I. m. 365.

51



gondolkodds gydkeres dtalakuldson megy keresztiil, és teljességgel eltérd jelleget
kap. Ily médon felhagy a kérdezés kordbbi médjaival, melyek Merleau-Ponty
szerint abbdl szdrmaznak, hogy a gondolkodds a meglévd és elfogadott szabi-
lyokat koveti. Ez mindenekeldtt abban nyilvdnul meg, hogy a priori érvényes
elvek szerint hatdrozza meg és rendszerezi a létez8k sokféleségét, egyetemes
érvény( és lezdrt igazsdgok kimonddsdra torekszik. Ebben rejlik a filozdfia 1¢-
nyegének és céljdnak alapvetd félreériése, melybdl a vildghoz valé adekvit vi-
szonyulds jelenthet kiutat. Ez els6sorban abban 4ll, hogy fel kell adni a valésdg
teoretikus birtokba vételének kizdrdlagos igényét. ,A 1ét és a dolog tehdt csak
annak kindlja fel magdt, aki nem birtokolni, hanem l4tni akarja, [...] hanem
lenni hagyni, részt venni azok folytonos létében.”*? Megosztottsdg és elkiilonii-
1és helyett az 6sszefonddds, egymdsba kapcsolédds jellemzik az ember és a vildg
ontoldgiai viszonydt. Ez akkor vdlik teljes mértékben érthetévé, ha ismételten
tudatositjuk, hogy Merleau-Ponty szdmdra a vizudlis érzékelés, a ldtds jelenti
azt a kitiintetett kozeget, melyen keresztiil a vildg a legkdzvetlenebbiil megmu-
tatkozhat a megismerés folyamatdban. A ldtds és a ldthatdsdg jelentik a vildg
ontoldgiai vdzdt. Mi jellemzi ennek a valésdgnak a szerkezetét, amely a vizuali-
tds e két komponensén keresztiil térul fel? E probléma legrészletesebb analizise
Merleau-Ponty A ldthatd és a lithatatlan cimi, befejezetleniil maradt miévének
a munkajegyzeteket megel6z8 utolsé fejezetében taldlhatd, amely , Az egymidsba
Jfonddds — A kiazmus” cimet viseli.

A kovetkez8kben azt kell megvizsgdlnunk, hogy e terminus milyen filo-
z6fiai tartalommal bir, tovdbbd milyen szerepet tolt be Merleau-Ponty j ala-
pokra épitkezd valdsdgéreelmezésében. A kifejezés els6dlegesen dsszefondddst,
egymdsba-ékel6dést jelent, és azt a specifikus ontolégiai nézdpontot tiikrozi,
melynek kialakitdsdt a francia fenomenolégus legfontosabb feladatdnak tekin-
tette. Milyen viszonyrendszerben és mely elemek kézétt johet létre az emli-
tett viszony? A létez8knek és a vildgnak a kiazmus elvén alapulé megkozelitése
alapozza meg azt a radikélis elforduldst, melyet Merleau-Ponty a metafizikai
hagyomdnnyal szemben végrehajt. Ennek értelmében a megismerési viszony
(amely a vildgkonstittcié kontextusdban egyben létviszonyként is értendd) egy-
midssal szembehelyezett tagjai kimozdulnak eredeti helyiikrél, és folyamatosan
dtestisznak, dtfolynak egymdsba. Ennek kovetkeztében a realitds szildrd szerke-
zete felbomlik, dtadvdn a helyét egy nyitott totalitdsnak: ,[...] a primordidlis
nyitottsdg az onmagdnak feltdruld eredeti ’onmagatlansdg’ a keletkezés, a szii-
let6ben levés onfeltdruldsa.”?® E mindeniitt jelenlévd, mindent dthaté kozeget,
amely egyszerre a dolgok ratio essendi-je és ratio cognoscendi-je, nevezi Mer-

22 Metleau-Ponty: A ldthaté és a ldthatatlan, 118.
» Szab6 Zsigmond: A keletkezés onroldgidja — A végtelen fenomenoldgidja. Budapest, P'Harmattan,
2005, 25.
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leau-Ponty huisnak (chair): Az azonositott szinek és jol meghatdrozott ldtvanyok
kozote ilyen médon folfedezhetnénk azt az alapszovetet, mely ket hordozza,
[...] és ami maga nem dolog, csupdn derengd lehetdségek egymdsra toluld so-
kasdga, a dolgok hsisa.”** A his e redukdlhatatlan, végsé értelemben egyedi va-
16sdga kiviil esik a megismerés valamely elézetes koncepcid szerint megadott
struktdrdjdn, tovdbbd nem vethetd ald mennyiségi meghatdrozdsoknak sem.
»lestem ¢és a vildg kiterjedtsége megférnek egymds mellet, [...] ekdzben testem
maga a vildg, a dolgok pedig sajét hisom szovetét alkotjak.”” A hus, amely a
vildg textirdjdc alkotja, nem mds, mint egy beliilrd] minden lehetséges ponton
4tjdrhatd, a létez8k egymdsba-fondddsinak lehetdség-feltételér képezd 4tfogd
tér, melynek legjellemz8bb tulajdonsdga a dimenzionalitds és a mélység. A hds
az a kdzeg, melyen keresztiil a vildg strukeirdja felfoghat6vd vélik.?

Egy olyan mélységi dimenzi6rdl van sz, melyben nem lehetséges a prio-
ri médon, elére meghatdrozott paraméterek szerinti irdnyokat kijelolni, mivel
nem létezik egyetlen egy igaz és mindenre kiterjedden érvényes perspektiva.
Az értelmezési horizontok egymdsba cstisznak, azonban illeszkedésitk nem
hézagmentes: a kdzottitk megnyilé résekben folytonosan 4j 1éptékek, erdvo-
nalak keletkeznek, és fonédnak 6ssze egymadssal. A filozéfiai rendszerek éppen
ezért nem tudnak mit kezdeni a valdsdg ezen aspektusdval: Ezt az 4ltaldnos
Léthatésdgot, a magdban valé FErzékelhetdnek ezt az 4ltaldnos természetée [...]
foglaltuk dssze [...] a »hds« széval, amire a filoz6fiai hagyomdnynak mintha
nem is volna szava.”? Sajé Séndor Husserl és Merleau-Ponty fenomenoldgid-
jat osszehasonlité és elemzd tanulmdnydban hangsilyozza, hogy a ,his” révén
megvaldsuld kiazmus elsédleges értelme abban 4ll, hogy a valésdg eredendden
oOsszetartozd mozzanatait nem lehet szétvdlasztani?® A valésdg lthatd és e
hatatlan aspektusdnak e szempontok szerint t6rténd eredendd egybeolvaddsa
a Lét egy eredenddbb szférdjét mutatja fel, melynek leirdsdhoz a hagyomdnyos
ismeretelmélet és ontoldgia fogalmi eszkdztdra nem elégséges: , Ennek a lithaté
vildgnak a ldthatatlan dimenzidjdrdl van szd, amely tartja, beliilrdl élteti, és
ldthatéva teszi ezt a vildgot.”® Az e szférdra irdnyulé megismerés és az 4ltala
kibontakozé tapasztalat teljes (jj mindséggel rendelkezik, amely a neki megfelel-
tethetd létrend torvényszerliségeit titkrozi. E szférdt nevezi Merleau-Ponty vad

4 Merleau-Ponty, i. m. 150.

1. m. 153.

% A ,hias” specifikus jelentésére, rendeltetésére és a dimenzionalitdsra vonatkozdan megvildgité
erejli elemzések olvashaték Losoncz Alpdr monografidjéban: ,Dimenzionalitds nélkiil nem lenne
lehetséges a »vildg«, a »lét¢, a dimenzionalitds pedig a »lét« és az »aktiv esszencia« kisugdrzdsa”.
Losoncz Alpdr: Merleau-Ponty filozdfidja. Mdriabesnyé-Godolls, Attraktor, 2010, 143. sk.

¥ Metleau-Ponty, i. m. 157.

28 526, i. m. 145-165.

2 Metleau-Ponty, i. m. 171.
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létnek, a rd irdnyuld megismerési médot pedig vad észlelésnek. ,,Ezzel szemben,
ha a lét foltdrul, akkor semmiképpen nem egy intenciondlis tudat szdmdra tdrul
fel, csakis egy [...] onmagdra visszahajlé vad létként, sajét iiregeit kiformdld
érzékiségként.”*

A 1ét ezen (j dimenzidja tehdt a hozz4 val6 viszonyulds radikdlisan 4j, mds-
ra vissza nem vezethetd médjit koveteli meg, melynek alapvetd tulajdonsdga,
hogy aktudlisan fenndlls, konkrét formdval rendelkezd térgyak helyett lehetd-
ségek végtelen sokasdga tolti ki. Ebben az univerzumban minden dolog meg-
hatdrozatlanul kiterjedd lehet8ségmezdék részeként egzisztdl, ily médon nem
rendelkezik lezdrt, statikus [étszerkezettel. A formdk és viszonyok sziintelen vél-
tozdsa, egymdsba vald dtmenete jellemzi a lét eredeti dllapotdt, amely folytonos
miikddésben van. Ebbdl kévetkezik, hogy a lehetdség (a nem akeudlis, hanem
lehet8ség szerinti létezés) ebben a felfogdsban magasabb rendd, mint a tényle-
gesen fenndllé és osztdlyozhaté realitds. Maga a valésdg nem mds, mint lehetd-
ségek mindent dtfogd hdléja. Ezt a valdsdgot kizdrdlag egy olyan megismerési
moéd képes megkozeliteni, melynek természete egybevdg a korldtok kdzé nem
szorithaté burjdnzdssal. Merleau-Ponty szerint ebbdl nem kévetkezik, hogy a
mélységi dimenziéba aldmeriild filozéfus egy léthidnyos, tokéletlen valésdggal
taldlnd magdt szembe. Epp ellenkez8leg, az itt fenndll$ ,rend” 8sibb és alap-
vetbb, mint amit a tudomdnyos és filozéfiai viligmodellek megteremthetnek.

A vad ét rendje az a végsd alap, melyre az osszes lehetséges valosdgéreel-
mezés visszavezethetd, mivel abban gydkerezik. ,,A »vdlasz« magasabban van,
mint a »tényeks, és alacsonyabban, mint a lényegek, egy olyan vad Létben, ahol
tény és lényeg még nincsenek szétvalasztva.” *' A 1ét eredeti értelme csak akkor
fedhetd fel, ha a reflexié erre irdnyul. Amit a filozéfiai tradicid és vele az tjkor-
0l kezd8d8en szorosan 8sszefonddé szaktudomdnyos gondolkodds megérteni
képes, az csupdn a vad 1ét ,megszeliditett” vdltozata. Ebbél kévetkezik, hogy
ezen elméleteknek a valésdg dltaldnos felépitésére vonatkozdan megfogalmazott
igazsdgai pusztdn mdsodlagos érvénytick lehetnek. Egy olyan dtfog6 egészre vo-
natkoznak, amely rajtuk kiviil, 6ndlléan egzisztdl, azonban nem a térbeli, fizi-
kai elkiiloniilés értelmében. A ,nyers” [ét valésdga mindeniitt jelen van, dthatja
a dolgok valamennyi szegmensét. ,E vad lét nemcsak a fizikai vildg szintjén
jelenik meg, de ugyantgy alkotéeleme az életnek, sét a Logos vad principiumdt
is 6 hordozza.”*

A étezés eredeti dimenzibinak taglaldsakor Merleau-Ponty a 20. szdzad eleji
kisérleti pszicholégia nagy hatdst elmélete, a Gestalt-lélektan mddszertani el-

1. m. 235.
1. m. 139.
2 1. m. 236.
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veibdl is meritett.® Eszerint a valdsdgot (és annak minden egyedi alkotérészér)
egy olyan egészleges struktiraként kell felfogni, amelynek teljessége nem hoz-
hatd létre a részek elemrdl elemre haladé egybekapcsoldsa, szintézise révén. Az
egész egy mindségileg eltérd struktirdt képvisel a részeivel (illetve azok matema-
tikai 6sszegével) szemben. Tovdbb4 az igy felfogott egészben nem hatdrolhaték
el egyértelmiien egymdstdl a megértett tartalom tényszer( és lényegi, valamint
szubjektiv és objektiv dsszetevdi sem: ,[...] a Gestalt értelem. Am olyan értelem,
amely nem egy ténnyel szembeni lényegre utal, és nem szintetizdlé formaként
mikodik.”* Ezen alapelv elfogaddsa és alkalmazdsa hivja életre az egyik leglé-
nyegesebb kiilonbséget Kant és Merleau-Ponty filozéfiai attittdje kdzdtee: a kanti
transzcendentélis megkozelitésben a tapasztalati valésdg koherens szerkezete ép-
pen az éltal teremtédik meg, hogy az értelem a priori fakultdsa az érzéki szem-
léletben megjelend sokféleséget szintetikus egységbe szervezi. Meghatdrozott és
szildrd viszonyokat létesit a megismerés elemei kozott. ,,Szintézisen tehdt, a sz
legdltaldnosabb jelentésében, azt a miiveletet értem, mely 4ltal kiilonbozé kép-
zeteket egymdshoz illesztiink, és sokféleségiiket egyetlen ismeretben fogjuk fol.
»l...] a szintézis fogja dssze ismeretekké és egységesiti egy bizonyos tartalomma
a megismerés elemeit.”® Merleau-Ponty a ,hds ontolégidjdnak” keretei kdzott a
Lét egy olyan dimenzidjénak feltdrdsdt jeloli meg célként, amely kizdrja, illetve
lehetetlenné teszi az elemek szintézis Gtjdn vald osszekapesoldsdt. A ,vad létezés”
birodalma a kanti szukcessziv szintézis segitségével megjelenithetetlen. Ebbg
kovetkezik, hogy a kordbbiakban a viligkonstitdci6 4ltaldnos alapfeltételeként
megjelslt id8-fogalom is teljesen eltérd formdt 61t Merleau-Ponty ontolégidjdban.
Ennek részletes feldolgozdsa azonban meghaladja tanulmdnyunk kereteit.*

Gondolatmenetiink szempontjdbdl egyetlen mozzanat érdemel emlitést: az
idének a szintézis-modellel kozvetleniil 6sszefiiggd szerialitdsa, ami Kantndl a
hires ,vonal-analdgidban” fejez8dik ki. A tiszta ész kritikdjaban a tényleges ta-
pasztalat elemei egy zdrt rendszerben helyez8dnek el, melyben minden egyes
komponens egyértelmiien meghatdrozott viszonyban 4ll a tébbivel. Az id§ mind
a belsd, mind a kiils§ szemlélet dltaldnos formdjaként képezi azt a keretet, amely
ezen elemeket osszekapcsolja. ,Az id8 formdjénak elgondoldsakor Kant csak az
értelem a priori torvényhozdsdban mér eleve adottnak tekintett fogalmakat [...]
vette figyelembe, vagyis azt a miikodést, amely # priori biztosithatja, hogy a ta-
pasztaldsban felbukkané barmely egyedi jelenséget [...] valamely eleve rogzitett

3 Az alaklélektan alapelveinek Merleau-Ponty gondolkoddsdban betéltdtt szerepét a mélység,
a nyitottsdg és a dinamizmus tapasztalatdval osszefiiggésben tdrgyalé elemzések olvashatdk
Ullmann Tamds idézett miivében.

34 Ullmann, i. m. 390.

% Kant, i. m. 124.

3 A probléma szemléletes és alapos elemzéséhez ldsd Szabo, i. m. 47.
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fogalmi 4ltaldnossdg eseteként lehessen meghatdrozni”” E miikodés abban 4ll,
hogy az érzékek 4ltal egymds utdn megragadott térgyak egy egynemi sorozat-
ba rendezédnek és megszervezik a tapasztalat menetét. ,,Az id§ képzetében [...]
az egyik pillanatrl a mésik pillanatra valé szukcessziv dtmenetet gondolom
el, mikdzben az id8 részei és egymdshoz adéddsuk végiil is egy bizonyos idé-
tartamot hoznak létre.”®® Egy ettdl gyokeresen kiilonbozé hozzédférési mdédra
van sziikség ahhoz, hogy a filozéfia behatolhasson a lét meghatdrozatlan, kon-
tarok nélkiili mélységébe: ,Ezt kell megérteni és kifejteni, ennek a nem szinzé-
zis eredményeként létre jote horizont szerkezetl totalitdsnak a mibenléwét.”®
A horizont-szerkezet viligosan megmutatja, hogy nem jelolhetd ki a létez8knek
(tdrgyaknak) egy el6re megéllapitott rendje, melyet a realitdshoz val6 viszonyunk-
ban a priori térvényként fogadhatndnk el, és segitségével egy egységes és ellent-
monddsmentes metafizikai elméletet alkothatndnk meg. Ebbél kévetkezik, hogy
a létez8k kozotti viszonyokat kialakité idd fogalmdc nem értelmezhetjitk egy
olyan régzitett keretként, amelyben az események el6re meghatdrozott rendben
folynak le.** A ,dimenzionalitdsra” épiilé ontolégidban az id8 az ember és a vildg
osszefon6ddsdnak megélt, mindségi formdja és kifejez8dése. A megismerésben, és
a vele kozvetleniil 6sszefonddé megériés folyamatdban éppen azok a komponen-
sek jdtsszdk a legfontosabb szerepet, melyek kdzvetleniil nem jelennek meg, és fo-
galmi eszkdzokkel sem artikuldlhaték. Egy olyan univerzdlis értelem-horizontot
kell feltételezni, amely a tdrgyakra az érzékek vagy az értelem révén kozvetleniil
vonatkozé tapasztalat szdmdra rejtve marad. A husserli sbenyomds mintdjéra
érvényesiil6 eredeti értelemkeletkezéshez hasonléan a val6sig egészét dtfogé lae-
hatatlan értelem-horizont egy csapdsra, egy mindségi egységet képezve nyilvanul
meg. Az értelemképzddés folyamata folytonos, 4thatja a tapasztalat egészée, és
fiiggetlen a szubjektum egyedi megismerd aktusait6l. Merleau-Ponty ezen aspek-
tust, illetve az ezt miikddtetd principiumot nevezi a ldthatd, érzékelhetd val6sdg
fondkjdt, vakfoltjit képezd lithatatlan dimenziénak. Ahogyan Ullmann Tamds a
sematizmus problémdjirdl irt 4tfogé miivében fogalmaz, a dolgok kozott folyto-
nosan megnyilé, Gjjiteremt8d6 mélységi dimenzié nem mds, mint ,[...] valamifé-
le illand Bsszetev a konkrétan megjelendn, a felfoghaté felfoghatatlan erezete.™!

Ennek a ldthatatlan struktdrdnak a tulajdonképpeni természete és funkcidja
abban nyilvinul meg, hogy a hétkdznapi tapasztalatban hozziférhetd létez8ket
osszehangol$ értelmet hordozza. Felmeriil a kérdés, hogy a valésdg 4ltaldnos
szerkezetét érintd klasszikus metafizikai elméleteknek megfelelden, melyek

1. m. 54-55.

38 Kant, i. m. 193.

3 Merleau-Ponty, i. m. 237.
4 Priest, i. m. 122—123.

4 Ullmann, i. m. 376.
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Platéntdl eredden a realitds megkett8zésének sémdjdra épiilnek, jelen esetben
is egy, az egzake tények vildga ,mogotti” lényegeket kell-e elgondolni, melyek
kozvetleniil nem hozzéférhetdk, ugyanakkor megalapozzdk a megjelend szféra
jelentését. Vizsgdléddsunk szemszogébdl a kanti transzcendentélfilozéfia isme-
retelméleti dualizmusa kindlja a ,mksdé 1ét” ontolégidja legf8bb ellenpontjdt.
Léthattuk, hogy Kant éles és meghaladhatatlan episztemoldgiai ceztrdt von
valésdgnak az ember szdmdra hozzdférhetd és hozzéférhetetlen oldala kozore.
A tdrgyakkal viszonyba 1ép8 szubjektum valamennyi tulajdonsdga ezen elkiils-
nités szolgdlatdban 4ll. Az a priori szemléleti formdk és értelmi fogalmak 4ltal
vezérelt megismerés soha nem lépheti tdl a lehetséges tapasztalat hatdrait, amit
ebben az esetben az érzéki megjelenitések hatdkore jeldl ki: ,,[...] mindaz, amit
térben vagy iddben szemléliink, tehdt a szdmunkra lehetséges tapasztalat min-
den tdrgya csupdn jelenség, azaz puszta képzet, s mint ilyen [...] nmagdban,
gondolkoddsunkon kiviil nem létezik.”? A transzcendentdlis megkozelitésben
a valdsdg két komponensre, egy tényszer(i és megismerhetd — tovdbb4 ebben
a megismerésben objektiv realitdssal biré — illetve egy lényegi, értelemadd,
ugyanakkor ismeretelméletileg nem hozzdférhetd oldalra hasad ketté. E diszk-
repancia elfogaddsa kovetelmény a gondolkodé szémdra, mivel hidnydban a
realitds elveszitené rendezett dllagt, differencidlatlan és rendezetlen elemek ka-
otikus sokasdgdra esne szét. Allispontunk szerint Kant az appercepcié eredendd
szintetikus egységét minden megismerés legels6 alaptételeként posztuldlé alap-
tételében végsd igazoldst ad ennek az értelmezési médnak. ,A ’Gondolkodom’
képzet egységét az ontudat rranszcendentilis egységének nevezem [...]. Mert
az egy bizonyos szemléletben adott sokféle képzet nem lenne mind az én kép-
zetem, ha nem tartozndnak mind egyazon éntudathoz.”? A kanti értelemben
vett szubjektivitds egy zdrt egységet képez, amely garantdlja az objektumokra
irdnyuld reflexié, és ezen keresztiil a tdrgyak koherencidjét.

Metleau-Ponty ontolégidjéban a fenti megkiilonboztetések értelmezhetetle-
nek. Nem lehetséges olyan tdrgyakat megjelslni, melyek kiviil esnének a ta-
pasztalat szférdjdn, mivel a tapasztaldst végrehajté szubjektum nem kiiléniil el a
létez8k mezejétdl, hanem egybeolvad vele. ,Olyan ez, mintha a dolgok belénk
hatolndnak, és mi magunk a dolgokba ékel8dnénk.”*

E szemléletvédltds annak az értelmezési hagyomdnynak a feladdsdt jelenti,
melyben a filozéfiai (és a pozitiv szaktudomdnyos) elméletek érvényességée a
megismerd szubjektum és a vele objektumként szemben 4116 tdrgyak korreld-
cidja biztositja. Ebben a keretben a realitds szerkezetét leirni hivatott elmélet

42 Kant, i. m. 412—413.
4 Kant, i. m. 145.
4 Merleau-Ponty, i. m. 141.
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maradéktalanul lehetévé teszi a tdrgy megragaddsdt.® Mihelyt megvalésul a
két oldal szintézise, a tapasztalat egységes rendszerként mutatkozik meg. Ehhez
szitkséges, hogy a szubjektumot az appercepcié elve szerint 6nmagdval azonos
ontudatként gondoljuk el.** Merleau-Ponty tagadja, hogy a valésdg barmely ré-
szét — beleértve a szubjektumot is — lehetséges lenne statikusan rogzitett léte-
z8ként felfogni. A megismerés, amennyiben ehhez az elképzeléshez igazodik,
sohasem kozelitheti meg a vildg értelmée.”

Annak a filozéfidnak, amely a vildg problémdjdhoz eredeti médon viszonyul,
szakitania kell azzal a torekvéssel, hogy a vildg egészére mintegy ,kiviilrdl”,
vagy ,feliilr8l” egy egységes objektiv néz8pontbdl tekintsen. Ezt az elvet kdvet-
ve a gondolkodds visszatér a valdsdg azon rétegébe, amely megel8zi a szubjekti-
vitdst és az objektivitdst. Ennek érdekében a filozéfidnak el kell tekintenie attdl
az igényétdl, hogy ,szigord tudomdnnyd” véljon, mivel ennek az eszménynek
a kovetése val6jédban eltériti attdl a céltdl, ahovd tartania kell. ,A filozéfia nem
tudomény, mivel a tudomdny azt gondolja, hogy tdrgyat képes feliilrdl, abszolut
néz8pontbdl szemlélni, és készpénznek veszi tudds és 1ét korreldcisjde.™®

Mertleau-Ponty egy olyan filozéfiai attitiddt képvisel, amely a szigortian tudo-
mdnyos és a koltSi-irodalmi diskurzus hatdrteriiletein mozog. Kifejezd példdjic
adja ennek az a szellemi kot8dés, amely a modern francia irodalom egyik leg-
nagyobb hatdsu és legkiilonssebb alkotéjéhoz, Marcel Prousthoz flizi. Az eltiint
idé nyomdban egyes szoveghelyein szintén azt a tapasztalatot érhetjiik tetten,
melynek lényege a val6sdggal kialakitott kvalitativ, kdzvetleniil megélt viszony,
melyben a megismerd feloldédik a vildgban, ekézben annak mélyrétegébe hatol,
és azzal minden ponton 8sszefonddik. A regényben is taldlunk erre példdt: ,Ami
a foldet beboritotta, nem folotte van, hanem alul; egy kirdndulds nem elegendd,
hogy megszemléljiik a holt vdrost, dsatdsok sziikségesek.™ A dolgok kozotti dsz-
szefliggések jelentése tehdt sohasem azon a szinten keresend8, ahol a hétkdznapi
megismerés készen taldlhatja, hanem egy mélyebb dimenziéban. Ez nem mis,
mint a bzs mindent 4thatd tere. ,[...] az idealitdsnak létezik egy olyan formdja,
amely [...] a his tengelyeit, dimenzidit, mélységét alkotja.”

E tézis értelmében a francia fenomenoldgus elutasitja azt az elvet, mely sze-
rint a tudat és a lét kdzdte rogzitett, egyértelmtien meghatdrozott megfelelés

# Idézett tanulmdnydban Féldes Tibor Merleau-Ponty egy kiadatlan szévegére hivatkozik, ahol
szintén a spontaneitds, az ,egészlegesség” és a vilasztovonalak felszdmoldsa dllnak a kozéppontban.
0 A probléma tov4bbi, a hegeli 6ntudat-képre is kiterjedd elemzését ldsd Priest, i. m. 78—79.

¥ Merleau-Ponty, i. m. 27.

#1. m. 40.

* Proust: Az eltiint idé nyomdban. 111. Ford. Gyergyai Albert. Budapest, Magvets, 2006, 93.

> Merleau-Ponty, i. m. 172.
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johet létre. Egy ilyen viszony az ember és a vildg kapcsolatdt megfosztand attdl
a kimerithetetlen gazdagsdgtdl, amit az ténylegesen magiban foglal. Vermes
Katalin az észlelés és a test problémdjénak Merleau-Ponty filozéfidjiban betsl-
tott szerepét tdrgyalé monogrifidjdban rémutat, hogy a filozéfus az ontoldgia-
torténeti hagyomdny alapelveit maga mogott hagyva hogyan helyezi magdr j
viszonyba a létez8kkel, melyben az észlelés kozvetlensége a meghatdrozé elem.
»Az észlelhetd vildg csak a vildg észlelése 4ltal bizonyitott. Az észlelésben tetten
ért transzcendencia [....] sajdt létem mozgdsa, szimultdn kontaktus vagyok sajdt
létemmel és a vildg létével.”! E filozéfiai attit(id elsédleges fontossdgdra mutat
rd Taylor Carman is, amikor az észlelésnek a vildgkonstiticié folyamatdban
jatszott szerepét elemzi Merleau-Ponty gondolkoddsiban.’? Ez abban nyilva-
nul meg, hogy a francia fenomenol6gus teljesen 4j szintre helyezi az észlelés
problémadjdt, és az egydltaldban vett filozéfia 8seredeti alapjaként kezeli. Ily mo-
don a percepcid kérdése tallép a puszta ismeretelméleti kereteken, és az emberi
létmédra vonatkozd valamennyi bélcseleti megkozelités alapjat képezi, vagyis
»antropoldgidvd” valik.

Az a szempont, amely Merleau-Ponty filozéfiai dlldspontjdt véglegesen elha-
tdrolja a transzcendentélis néz8ponttdl, nem mds, mint az embernek a vildggal
kialakitott viszonydban megnyilvanulé totélis kézvetlenség. Ennek értelmében
nincs sziikség elézetesen meghatdrozott szabdlyokra, illetve keretekre, melyek
irdnyt mutatnak, és egyben hatdrt szabnak a reflexiénak. Az emberi létméd
az 6t minden oldalrdl kériilsleld vildg dolgaival egyiitt egy olyan eredendd és
4tfogd egész része, amely mdr mindig is létezett, és a reflexi6 hibds dton jir, ha
megfeledkezik prereflexiv eredetérdl, és sajit magdt abszolut érvényre emeli. E
nézet ,[...] egy olyan szubjektumot feltételez, amely médr benne van a létben.”
Az eredeti médon, és kozvetleniil adottként megnyilvdnulé 1ét nem igényli,
és ebbdl kovetkez8en nem is engedi, hogy kategéridk 4ltal logikai rendszer-
be foglaljuk. Nyitott a mélységi dimenzidk irdnydban, emiatt sokkal inkdbb a
spontdn rdcsoddlkozds és a kérdezés mezeje. Ebben a mez8ben térténik meg az
ember tényleges taldlkozdsa a vildggal, melynek sordn szembesiil a Lét végte-
len sokféleségével és potencialitdsdval. A szubjektum itt ,[...] olyan, a porézus
léttel 6sszehangol6dd, azt faggaté kérdezés, akit a pordzus 1ét vilasz helyett
csupdn sajét csoddlkozdsdval szembesit.”* A ldtdsban a latét koriilvevd vildg
minden pillanatban megnyilvinitja a maga teljességét és mélységét. Egy olyan
dimenziét titkrdz, melyet diszkurziv eszkozokkel lehetetlen megragadni. Mer-

' Vermes Katalin: A zest éthosza: a test és a mdsik tapasztalatdnak sszefiiggése Merleau-Ponty és
Lévinas filozdfidjdban. Budapest, L Harmattan Kiadd, 2006, 40.

>2 Carman, Taylor: Merleau-Ponty. New York, Routledge, 2020, 55.

%3 Merleau-Ponty: A filozdfia dicsérete, 19.

>4 Merleau-Ponty: A ldthaté és a ldthatatlan, 118. (kiemelés az eredetiben)
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leau-Ponty e ponton eljut a metafizika hatdrdig, mely dltal a legfontosabb kér-
dések j értelmet nyerve térnek vissza.

Osszegzés

Elemzéseink 4ltal ldthatévd valtak egy rendhagyé filozéfiai megkozelités 1é-
nyegi jellemzdi, ezzel egyiitt azok az eltérések is, melyek a francia fenomen-
olégus gondolkoddsat a nyugati bélcseleti hagyomdny egészétdl elhatdroljik.
A Merleau-Ponty dltal a filozéfia alapkérdéseire adott vdlaszok vj, eddig jdrat-
lan utakra vezetik a gondolkoddst, felszdmolva azokat az eldzetesen rogzitett,
szildrdnak hitt kereteket, melyek mentén a reflexié alapproblémdi a hagyomany
terében kirajzoldédtak. Ennek nyomdn az 4ltaldban vett Lét értelme és jelentése,
a megismerés szerkezete, a vildg fogalma, valamint a szubjektumnak a tdrgyak-
kal kialakitott viszonya gyokeres dtalakuldson megy keresztiil, és lényegileg j
formdr nyer. Jelen tanulmdny arra tett kisérletet, hogy ezt az attitidét szembe-
4llitsa a kanti filoz6fidval, melyben a nyugati bélcselet egyik leghatdrozottabb
rendszertdrekvése mutatkozik meg. A véghezvitt elemzések legfontosabb ered-
ménye taldn abban ragadhaté meg, hogy ldthat6vd tették a filozéfidban mint
élettevékenységben rejlé esetlegességet és lezdratlansdgot. Ebbél kovetkezik,
hogy az alapvetdnek vélt kérdéseknek, illetve problémdknak, melyek a filozéfiai
hagyomdny kiilonbdz8 periédusaiban 4llanddan jelen vannak, nem létezik vég-
s8, minden tovabbi kutatds és kérdezés végpontjdt jelentd megolddsa.

Ez azonban kordntsem jelenti azt, hogy Merleau-Ponty az emberi lényben
természettdl fogva jelen 1évé metafizikai igény elfojtdsdra torekedett volna.
Maguk az dltala feltett és még kimonddsra vdrd kérdések utalnak arra a végsd
értelem-horizontra, amely mindenfajta filozéfiai diskurzus lehet8ség-feltétele.
E beldtds a reflekedlot Gjra és Gjra a kérdezés, a csoddlkozds eredeti helyzetébe
hivja vissza, amely egyben tevékenységének igazi forrdsa is. A végleges, letisztd-
zott vdlaszok elszdnt keresése helyett a gondolkodds elsédleges feladata 6nma-
gdnak és tdrgydnak folytonos kérddre vondsa, a mdr régzitett mozzanatokon
beliil, illetve kdzottiik rejld értelem-aspektusok megnyitdsa. Tévedés lenne azt
hinni, hogy Merleau-Ponty tudatosan a filozéfiai tevékenység felszdmoldsdra,
elhagydsdra torekedett.”” Véleményiink szerint olyannyira nem, hogy a csod4l-
kozds aktusdnak a filozdéfia kézéppontjaba helyezésével visszatért az antikvitds
eredeti eszményképéhez, vagyis a filozéfia kezdetéhez.

> Ullmann, i. m. 380.
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