Rembeczki Eszter, Simon J6zsef:
Metafizika, megismerés és természetjog Sudreznél
Elész6 a kotet tematikus blokkjdhoz!

A Kiilonbség folydirat jelen lapszdmdnak tematikus része a Francisco Sudrez SJ
(1548—1617) cimmel 2018. mdjus 4-én megrendezett filozdfiai szimpdzium
el6addsait tartalmazza. A Schmal Ddniel (PPKE) és Simon Jézsef (SZTE) 4ltal
szervezett szimpdzium, melynek a Pdzmdny Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet-
és Tdrsadalomtudomdnyi Kara biztositott helyszint, konferencidk ama sorozati-
ba illeszkedett, melyeket vildgszerte rendeztek a portugil gondolkodé haldlanak
400. évforduléjara (Sao Paulo, Lisszabon, Bécs, Sevilla, Priga stb.). A Sudrez fi-
lozéfidjanak kiilonbozé aspektusaira révildgitani kivdnd szimpézium létjogosult-
sdgat azonban nemcsak az évfordulérol sz6lé megemlékezés motivélta, hanem az
a tény is, hogy a késé-skolasztikus gondolkodé életmivére csak elszértan tald-
lunk utaldsokat a hazai filozéfiatorténeti reflexiékban. 1945 és 1990 kozote az
egyetlen kivételt talin Munkdcsy Gyula Sudrez és az ontolégia eldtorténete cimi
tanulmdnya jelenti.? Sudrez 4tfogd életmivet hagyott az utékorra, melynek
nemzetkozi kutatdsokban gazdagon dokumentilt spektruma a metafizika rend-
szerbe foglaldsdtdl a természetjogi gondolkodds megujitdsdig terjed; 4m e két leg-
ismertebb téma mellett jelentds és eredeti gondolkodds jellemzi olyan teriilete-
ken is, mint az elmefilozéfia, az ismeretelmélet vagy az etika. A szervezdk
szdndéka szerint a szimpézium e témdk bemutatdsa mellett arra is hangsulyt
fektetett, hogy felmutassa Sudrez filozéfidjanak komplex torténeti szitudltsdgdt.
Ez egyteldl a kozépkori filozéfia trendjeinek (tomizmus, scotizmus) szintézise és
a kartézianizmus kozotti ,kozvetitd” szerep értelmezését igényelte, mdsfeldl a
Tridentinum utdni kultdrpolitikai kontextus figyelembevételét tette szitkségessé.
Bér valészintleg a jelen szimban kozolt tanulmdnyok 6nmagukban is elégséges
moédon tandsitjdk a portugdl gondolkodé jelentdségét, Sudrez filozdfiatorténeti
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szerepének érzékeltetésére hivatkozzunk itt egy tekintélyre, mégpedig a messze-
menden tekintély-ellenes protestins kultirkor egyik legismertebb szerzgjétdl!
Van ugyanis taldn némi igazsig abban, amit a protestdns természetjogisz Hugo
Grotius ir egy 1633. oktdber 15-én kelt levelében: Francisco Sudreznek ,aligha
van pdrja”> a Descartes elStti masfél évszdzad eurdpai filozéfidjdra tekintve.

Kotetiink tematikus blokkjdban szerzdink t6bb irdnyvonal mentén, hol szo-
rosabban, hol lazdbban kapcsoldédnak a filozéfus munkdssigihoz. Kivdlé tdm-
pontot nyujt ehhez a szdm nyitdesszéje. Nem csak egy olyan irdsr6l beszélhe-
tiink, amely betekintést nydjt Sudrez metafizikdjéba, valamint ismeretelméleti
és elmefilozéfiai gondolataiba, hanem amelynek elsé magyar forditdsdt tarthatja
kezében az Olvasé Smrcz Addm és Guba Agoston munkdja eredményeként.
A filozéfus masodik legfontosabb, De Anima cimd mivének III. konyvében
taldlhat6 értekezés itt kozole részlete A reprezenticio szerepérdl a megismerésben
cimet viseli. A részlet azt a kérdést jarja koriil, hogy az intenciondlis speciesek,
amennyiben redlis létez6kként tekintjitk Sket, vajon szubsztancidkként, vagy
jarulékokként toltik be funkcidjukat a megismerésben, s mint ilyenek szellemi
vagy materidlis dolgokként léteznek-e. Olyan ebbdl fakadé jellegzetes problé-
mdkba nyerhetiink ezdltal betekintést, mint hogy mi médon lehetséges pozitiv
targyak speciesei révén lehetetlen dolgokrdl (pl. kimérdkrél) ismeretet szerezni,
gondolati 1étez8ket, vagy priviciékat megismerni, vagy éppen milyen viltozi-
sokat képesek e speciesek az érzékszervekben és a megismer8képességben els-
idézni.

Lautner Péter Sudrez és a species intentionalis cim( tanulmdnya bevezetéként
nyujt segitséget a forditdsban megjelent esszé értelmezéséhez. A speciesnek, mint
annak a mozzanatnak, vagy entitdsnak a stituszdt torekszik minél pontosabban
meghatdrozni, amely az értelem és az anyagi tdrgy kozote dll, vagyis amely e
kiilsé tdrgyak megismerésében jdtszik kulcsfontossigl szerepet azdltal, hogy
kifejezi azokat az elme szdmdra, 4m ugy, hogy kozben természetében mégsem
vélik hozzdjuk hasonléva. Az eligazodist nagyban segiti, hogy azon kézépkori
elgondoldsok fel8l kozeliti meg Sudrez téziseit, amelyek kiindulépontul szolgal-
hattak a filozéfus szdmadra is. Az esszé négy 6 tétele, mely ebben a tdgabb kon-
textusban keriil az elemzés centrumédba, a kévetkezd: az intenciondlis species

3 Grotius levele Cordesius fels6-vienne-i piispokhdz, 1633. okt. 15, In Hugonis Grotii
Epistolae quotquot. Amsterdam, Blaeu, 1687, nr. 329: Nam quorsum tantus Suarezii
contemtus, hominis, si quid recte judicio, in Philosophia, cui hoc tempore connexa est
Scholastica, tantae subrtilitatis, ut vix quenquam habeat parem?
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egyrészt jarulékként (vagyis mindségként) létezik; mésrészt pedig a tdrgydtol
eltéré nembe és fajba tartozik. Ezen feliil csak az értelemben lehet szellemi és
oszthatatlan, mig mds megismerd képességben éppen hogy oszthaté és anyagi
jellegli; mindemellett pedig e species az dltala reprezentalt tdrgy formai hasonmd-
saként ragadhaté meg. A szerz6 kozponti kérdése, hogy Sudrez e megéllapitésai a
speciesek jellegzetességeivel kapcsolatban képesek-e koherens elméletet alkotni.

Tattay Szilard Sudrez mint a modern racionalista természetjogtanok eldfutdra?
cim(i tanulmdnya a sudrezi gondolkodds egy mdsik jellegzetes kérdéskorére
koncentrdl, és a filozéfus isteni akarattal és természetjoggal kapcsolatos nézeteit
elemzi. Tattay mindenekel&tt azt a két markdns értelmezési irdnyt vézolja fel,
amelyben Sudrez munkdssdgit a kordbbi gondolkodék szokdsos médon targyal-
tdk (Szent Tamdssal szemben vagy mellett elhelyezve, illetve voluntaristdnak,
vagy épp racionalistdnak nyilvdnitva 6t). Bemutatja emellett azt az Gjabb kelett
harmadik alternativdt is, amely a filoz6fust sokkal inkdbb ldtja intellektualista-
nak az isteni akarat kérdése tekintetében (amennyiben az 6sszefiigg a természeti
torvényekkel, s amelynek nyomdn bizonyos kotelezettségeket ir el§ az emberek
szdmdra). A tanulmdny f6 célkitzése az, hogy ez utébbi koncepcié tarthatat-
lansiga mellett érveljen Sudrez bizonyos ritkdbban vizsgdlt voluntarista elemei-
nek, illetve annak az intellektualista és voluntarista dlldspont kozotti torékeny
egyensulynak a segitsége révén, amely a szekularizilt racionalista elgondoldst

szoritja vissza.

Az isteni akarat problémdjdt kovetden a szabad emberi akarat és az isteni au-
tonémia kozotti viszony, illetve az ezzel kapesolatos vitdk keriilnek Schmal D3-
niel tanulmdnydnak kézéppontjdba. Az Emberi szabadsdg és isteni szuverenitds a
kései skolasztikdban cim( értekezés azonban egy specidlis kiindulépont felél te-
kint erre a kérdésre. A téma a modern énfogalom és a tdrsadalmi rendszerek
dtalakuldsdnak egy fontos aspektusaként jelentkezik. Az egyik pélust a domon-
kos teolégusok azon elgondoldsa alkotja, amely szerint az emberi cselekvés nem
vélaszthaté el az isteni gondviselés oksdgi mikodésétsl. A mdsik pélust ezzel
szemben olyan jezsuita gondolkoddék képezik, akik az akarat libertaridnus felfo-
gdsabdl indulnak ki, vagyis abbdl az elvbél, hogy az akaratnak szabad dontése
van az isteni kegyelem elfogaddsa, és a jé felé mozdulds tekintetében. E felfogdst
elébb Molina, majd Bellarmino megfogalmazisaiban és jelentésarnyalataik kozt
fellelhetd kiilonbségeiben ismerhetjitk meg. A domonkos és jezsuita gondolko-
dék ellentétes nézetei kozotti harménide Sudrez képviseli a tanulmanyban, aki
koncepcidjaba a kongruizmus allispontjit integrdlja, amely szerint az isteni



kegyelem az embert sajdt 4llapotaihoz torténd illeszkedésével segiti a szabad
dontéshozatalban. Schmal allispontja szerint ezekre az jszerd elméletekre a
modernitdsra jellemz8, funkciondlisan differencidlt és koordindlt rendszerek
korai kisérleteiként tekinthetiink.

A kévetkezé hdrom tanulmdny k6zos pontja, hogy Sudrez korabeli magyar-
orszigi recepcidja fontos szerepet kap a szerzék éltal vizsgdlt problémdkban.
Tasi Réka Retorika, lélekelmélet és Sudrez a 17. szdzadi Magyarorszdgon cimi
dolgozata az antik eredetd stylus grande eszményének egyhdzi prédikiciéiroda-
lomban betoltott szerepébdl és lélekelméleti hdtterébdl indul ki, és kitér az
egyes felfogdsok mogott 4ll6 felekezeti kiilonbségek fontossigara. Hérom tizen-
hetedik szézadi magyarorszigi szerz8 nyomtatvdnyaiban vizsgdlja a belsé érzé-
kek skolasztikus tanainak koratjkori dtvételét és médosuldsait, mikozben feltdr-
ja Sudrez lehetséges hatdsinak nyomait. Az egyik legfontosabb kiilonbségként
Tasi azt a valtozdst emeli ki, mely szerint az arisztotelidnus—skolasztikus felfo-
gashoz képest Sudrez radikdlisan csokkenti a belsd érzékek szdmdt: a kordbban
feltételezett négy-hat kiilonbozd funkcidji belsd érzéket minddssze egyre, a
kiilonb6z6 miikodésekre képes phantasia-ra redukélva. A jezsuita Gabriel Ivul
és Tarnéczi Istvin nyomtatvdnyai mellett Kéry Janos pélos szerzetes tankonyve
képezi a vizsgdlédds tovdbbi tdrgydt. Sudrez hatdsa a bels6 érzékek egységessé-
gének feltételezésében ragadhaté meg leginkabb e mivekben, azzal az eltéréssel
azonban, hogy egyikiik sem azonositja e belsé érzéket a phantasia-val. A tanul-
mdany mindekdzben arra keresi a vdlaszt, vajon miként fugg 6ssze az imaginatio
retorikdban és homiletikdban betdltott szerepének felerésodése e belsd érzék
filozéfiai megragaddsinak elmozduldsival a 16-17. szdzadban.

A kovetkezd elemzés olyan metafizikai kérdéseket tdrgyal, amelyek a kései
skolasztikus magyar gondolkodé és a portugil filozéfus egymds mellé dllitdsic
teszi lehet6vé. Simon J6zsef Az analigia elve Pdzmdnyndl és Sudreznél cimi
tanulmdnya olyan fogalmak értelmezésére véllalkozik, mint az ekvivocitds, az
analégia és az univocitds. Az értekezés elsé része Pdzmany Péter metafizikai
nézeteit, azon belill is analégia-tanitdsit mutatja be fennmaradt mivei (a Dia-
lectica és a Physica), valamint az dltala vezetett és Paul Richard Blum 4ltal &ssze-
gyljtote filozdtiai disputdcidk nyomdn. Az analégia sudrezi felfogdsiba ezt ko-
vetben a filozétus f8mive, a Disputationes metaphysicae megfelelé részeinek
vizsgdlata alapjdn nyerhetiink alapos betekintést. A tanulmdny harmadik része
Pdzmidny és Sudrez metafizikai elképzeléseinek Osszevetésére vallalkozik a pro-
porcié és az attribicié szerinti analégia szempontjai mentén. Mint Simon meg-
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dllapitja, a két analdgia-felfogis kozti terminolégiai kiilonbség ellenére a két
felfogds kozel all egymashoz, s a koztiik felfedezhetd differencia Vio de Caieta-
nus De nominum analogia cimd mivének eltérd értelmezésébdl kovetkezik a

két gondolkodéndl.

A tematikus blokkot egy olyan tanulmany zdrja, amely kronolégiailag kicsit
tdvolabbrodl tekint vissza Sudrez és kortdrsai metafizikai, teoldgiai és egyhdzpoli-
tikai torekvéseire. Az elemzésben a kordbbi tanulmanyokbdl mér ismerds néze-
tek egy késdbbi, sajdtos koriilmények kozt felbukkand torténetébe nyujt bete-
kintést. Smrcz Addm Sudrez recepcidja és a kései skolasztika szerepvdltozdsai a 18.
szdzadi egyhdzpolitikai csatdrozdsokban cim irdsinak kézéppontjdban ismét egy
magyar vonatkozdsu szerzével taldlkozhatunk. Damiani Jdnos 18. szdzadi po-
zsonyi, majd vici pispokhelyettes kegyelemtani és metafizikai nézetei keriilnek
a figyelem kozéppontjaba. Miveiben a libertaridnus kegyelemtan és akaratsza-
badsdg koncepcidival szill szembe, dm djszer(iség helyett minddssze elddei,
Molina és Sudrez azon kozel kétszdz évvel kordbbi nézeteit foglalja 6ssze, ame-
lyeket a szerzé politikai és teoldgiai ellenfeleiként szimon tartott janzenistak
madr jéval kordbban visszavontak. A tanulmdny elséként az isteni kegyelemmel
és az akaratszabadsdggal kapcsolatos vitdk tdgabb kontextusdt tdrja elénk, me-
lyet a kanonok sajit gondolatainak bemutatdsa kévet. Mint Smrez megéllapitja,
Damiani az elédeitdl dtvett isteni oksdg hdrom fajtdja (a kozremikodés, segit-
ségnydjtis és megengedd tevékenység) kozotr csak névleg tett kiilonbséget.
A gondolati Gjdonsig hidnya, valamint a kanonok osztrak udvaron beliili kegy-
vesztetté valdsinak koriilménye arra enged kovetkeztetni a tanulmdny szerzéje
szerint, hogy a puspokhelyettes eszmefuttatdsit mds ,szintéren”, nevezetesen az
egyhdzpolitikai csatdrozdsok teriiletén kell értelmezni.

A tanulmdnyokon végigtekintve komplex kép rajzolédik arrél, milyen £6 té-
mék jellemezték Sudrez gondolkoddsdt, milyen szellemi kozegben, s miként
kapcsolédott be a korabeli vitdkba eléremozditva, vagy akdr korszerGsitve azo-
kat. A konferencia programja és kotetbe foglalt tanulmdnyai is j6l ldttatjdk,
hogy a filozéfus gondolataival, négy évszdzaddal a haldla utin, ma is érdemes

foglalkozni.

Szeretnénk koszonetiinket kifejezni a Kiilonbség filozéfiai folyéiratnak a ta-
nulmdnyok kozléséért, valamint az OTKA/NKFI K 125012-es A descartes-i
elme a gondolkodds és a kiterjedés kizott cimi kutatdsi projekenek a kotet elkészi-
tésének tdmogatdsiért.
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