Martin Heldegger
- Nietzsche - A hatalom akarisa mint milvészet!

15.8 A mamor mint esztétikai alapallapot
’ frészletek/

1. Nietzsche ellentmondasos esztétikajanak
expoziciéja: A mlivészet mint a nihilizmussal
szembendllé ellenmozgéis és a miivészet mint a
fiziolégia targya

Szandékunk tulajdonképpen az, hogy a miivészetet mint a
hatalom akarasanak egy kitiintetett megjelenését ragadjuk
meg. Ez a kdvetkezdbket jelenti: Nietzsche
mivészetfelfogasabdl kiindulva - tekintettel a létezd
egészének alapkarakterére - a hatalom akarasit énmagan
megmutatkozd 1ényegén keresztill értjiik meg.

Ehhez arra van szikséglink, hogy Nietzsche elsé
pillantdsra  teljesen  ellentétes = mozgasokat  végzd
miivészetfelfogasat egységesen, egy dsszefoglald
gondolatban ragadjuk meg. A miivészet egyrészt a
nihilizmussal szembeni ellenmozgds, azaz azokat az j
‘értékeket szabja meg, amelyek mint mértékek és térvények
a torténeti- szellemi embert [Dasein] készitik elf és
- alapozzdk meg. Masrészt a miivészetnek a fizioldgia atjan és
a fiziolbgia kdzvetitésével kell megragadhaténak lennie.

E tekintetben kénnyedén vélhetnénk Nietzsche
alldspontjat értelmetiennek - és képtelennek, ifletve a
nihilizmus  ismertetdjegyeit ~viselének. Amennyiben a
miivészetet a fizioldgia egyik teriiletének képzeljik, akkor a
mivészet lényege és valdsdga az idega’llapo'tokban és -
folyamatokban ill. az idegsejtekben lenne feloldhatd. Mi
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rejtézhet ebben a zavaros tirténésben, amely &nmaga
adhatna meg az értékeket; értékelveket alapozhatna meg és
mértékjelzfket allithatna fel?

Csak a természettudomanyosan behatarolt
természeti folyamatok terliletén (ahol - az ok és okozat
vonatkozasaiban - csak az elmozdulds kiegyenlitddésének és
a kiegyenlitddés-mentességének toérvénye -uralkodik) lesz
minden esemény egyarant lényeges és lényegtelen . Ezen a
teriileten nincs fontossagi sorrend: minden az, ami; és az is
marad, ami; Ennek a gondolatnak az egyszen( jogosultsaga
abban all, hogy Iétezik. A fizioldgia nem ismeri a déntések
és valasztisok tartomadnyat. A milivészet ,fizioldgidjanak”
kidolgozésat igy a kovetkezBképpen mutathatndnk meg: a
miivészetet'  a - . gyomornedvek - mikddésre . kellene -
redukalnunk, Hogyan alapozhatnd és hatarozhatnd meg a
miivészet a tulajdonképpeni és megkiildnbsztetett érték-
adast? - A mivészet mint a nihilizmussal : szembenallé
ellenmozgas és _a-mt'ivészet mint a fizioldgia targya: tiiz és
viz, amelyeket o&ssze akarunk -vegyiteni. Ha = még itt
egyaltaldn.- egyesités lehetséges, akkor az csak Ugy
valésulhat meg, ha mivészetet mint a fiziolégia targyat nem
csak mint ellenmozgast hanem' a n|h|l|zmus kifejezett f§-
mozgésat értelmezzilk. - - ‘

Nietzsche ", legbelsdbb - szandeka azonban .. egész
mashogy fest, léliehet a Iegbelsobb szandékban allandé
ellentmondas, = teljes - klegyensulyozatlansag uralkedik,
ame!yek ide-oda ingadoznak a k|fEJtett ellentétekben ( s ez
kiviiirol * szemlélve “¢sak ' zavarodottsdgnak - 1atszik). Mégis
meg kell- probalnunk : mindenekelftt: a Mas;kat (klemeles
t8lem < a ford:) megpillantani. =-:.: e :

- Azonban, hogy egydltaldn lathassuk ezt a Mamkat
nem - feledkezhetiink- meg arrdl, - hogy mit mond. ez az
esztétika ill: hogyan is mondja mindezt. Természetesen ezen



esztétika lezdrt kifejtését megneheziti az a tény, hogy
Nietzsche csak kifejtetlen megjegyzéseket, utaldsokat,
terveket és ,provokdciékat” hagyott hétra. A hatalom
akardsa tervében. ugyanakkor szerepel ezen esztétika
egységes vazlata , A mivészet fizioldgidjdhoz” cimmel (XIV.
" 432-34). Viszont ez csak 17 pontban felsorolja azokat az
dsszefoglalé témékat, melyek nem_rendélhetb’k egy vilagos
vezér-gondolat ala, A cimek dsszedllitisa elsGsorban a
végigkdvetendd vizsgélodasok szadmdra lesz irdnyadd, mivel
mér a tisztan tartalmi ismertetés is atfogo attekmtest adhat
arrél, hogy mi rejlik ebben az ,,esztetlkaban

A miivészet fizioldgidjahoz

1, A mamor mint eléfeltétel: a mamor inditékai

2. A mémor tipikus jellegzetességei )

3. ‘Az er8 és teljességérzés a mamorban: idealizald
hatdsa Do _

4, Az erl tényleges tdbblete: az erd tényleges

megszépitd voita (Az erd tobblete pl.: a nemek ténca) Ami a
mamorban beteges: a mivészet fiziolégiai veszélye-.
Megfontolandd: mennyiben tekinthetd a- ,528p"  értékiink
teljesen - antropocentrikusnak: a gyarapodas és haladas
bioldgiai eléfeltételet,

5. - az apolléi és dlonu52052|. alaptipusok. Atfogobb

dsszehasonlitva a rr_u kiildnc-mivészinkkel

6. Kérdés; mire vonatkozik a fetépités?

7. A miivészi képesség kézremiikddése a hétkdznapi_
életben, gyakorlatdban tonizald: ellentéte a rit

8. A jérvdny és betegség kérdése _

9.. Az ,,egeszseg es hlszterla problemaja - zsenialitds
= neurdzis
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10. A mivészet mint szuggeszcié, mint a. kézlés
eszkéze... :

11, A miivészietlen allapotok: objektivitds, tUkrozési-
mania, semlegesség. A.meggyengllt akarat; a veszteség
altali fsztdnzés.

12. . A muvészietlen Allapotok: absztraktivitds. A
meggyengllt érzékek - :
13. © A mivészietlen  allapotok: elemésztsdés,

elszegényedés, kilGresedés- a semmi akardsa (keresztény,
buddhista; nihilista). A meggyenglilt sziv. . '

14, A miivészietlen dllapotok: az erkdlcs-idioszinkracia.
A gyengék félelme. A kozépszerlség izlése, hatalma,
mamora ( az élet legyGzitteinek §sztbne)-

15, A romantikusok mintaképe: kétértelmid. Az ebbédl
ad6do kdvetkezmények '

16. Hogyan lehetséges- a - trag:kus muveszet7 ez a
Lnaturalizmus” BRI N

17, A szinészek problémaja. A tisztességtelenség”, a
tipikus ¢ Atvéltoztaté-erd mint - karakter-hiba... A
szemérmesség - hidnya, a ,Paprika Janmi, a szatir; a
szmesz, aki muveszt]atsmk 4 s Bre o

A" klénbszd, - sokrétli * kérdések - anélkil,  hogy
valamilyen felépitést megalapoznanak vagy  vdzolndnak;
nincs - kdrvonalazva - az « a tartomany, - ahol - mindez
ethelyezhetd lehetne:. Azonban -alapvetden - nem  masok A
hatalom akarasa’ toredekenek 794-: 853" kozottl aforizmai
sem, csak kifejtettebbek.” EEER

Ez az elemzés nem arra fﬁrekszik, hogy Nietzsche
tanitasait csupdn ismeretszerlien elsajatitsuk, hanem hogy
megragadjuk a miivészet nietzsche-i: koncepcidjat, illetve
latszdlagos idegenségét: a mivészetnek mint: a
nihilizmussal szembenall ellenmozgasnak és a
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mivészetnek mint a fiziolégia térgyanak megragadasat. .
Amennyiben itt egységrél beszélhetiink, akkor ez az egység
maganak a miivészetnek a lényege; és ha a mlivészet a
hatalom akarasdnak egyik - formaja, akkor ~egylttal a
hatalom akardsanak léhyegét, egy mélyebb értelmezéset is
magaban hordozhatja. Erre vallalkozunk . akkor, mikor
megprobaljuk Nietzsche esztétikai tanitasait bemutatni.(...)

b) Az apolléi és a dioniilszoszl genezise mint a mamor
fajtéinak megalapozésa

A korédbban megadott meghatdrozdsok az esztétikaban
alapozzdk és tapasztaljdk meg a mivészetet, figyelmen
kivil hagyva annak az embernek a ,lelkiallapotat”, akihez a
létrehozdas és a szép élvezete tartozik., Nietzschének
sziksége van az ,esztétikai allapot” kifejezésre (XIV.229);
késbbb esztétikai ,tevékenységrdl és szemléletrdi” fog
beszélni. Ez az esztétika azonban fizioldgia is egyben. Azaz:
A lelkidllapotok” (tisztan lelki értelemben) visszavezethetSk
" egy hozzajuk tartozd testi allapotra, Lényegében a testi-lelki
elvélaszthatatlanségrdl van szé; arrél az ElSrSl, amely az
esztétikai allapotok tartoményaké'nt jellhetd meg, mint az
ember éi6 ,természete”. o
Amikor Nietzsche fiziologiardl beszél, a testi
4llapotok hangstlyozottsigara gondol; azonban a testi
allapotokban rriindig van valami lelki” is, ami igy a
«pszichologidhoz” tartozik. Az dllatok és az emberek testi
dllapotai lényegileg kildnbéznek egy ,Test” allapotatdl pl.
egy k&étdl mint testétSl”. Minden é13(lény) egy test, de
nem minden test él6. Megforditva: amikor Nietzsche a
«pszicholbgiarél” beszél, mindig hozzAérti a test allapotainak
(fizioldgiai) mozzanatait is. Gyakran bés_zé! Nietzsche az



Lesztétikai” . allapotok - mellett inkdbb a ,.milvészi” ill.
~mivészietlen” allapotokrél. Annak ellenére, hogy a
milvészetet a miivészb6l kiindulva vizsgalja, a ,mivészi”
kifejezést nem csak a mivészre, hanem a mivész
dliapotaira is alkalmazza. Ezek az allapotok a mivészet (ill,
a miivész) vonatkozdsaban teremtést vagy befogadast,
vilagra hozatalt és felderitést  ill. elakadast és csédmort
jelenthetnek.

Egy esztétikanak -mint a miivészet (vagyis a
miivész) fiziolbégidjanak- mindenekelétt azoknak a testi-lelki
dllapotoknak a lényegét kell felmutatnia, amelyben a
tevékenység és a szemlélet egyszerre koveti a természet
formajat. Az esztétikai alapallapot meghatdrozésahoz a
Bdlvényok alkonya c. miivet hivjuk segitségill. Az idézett
.az'  esztétikai .- tevékenység és szemlélet Iétezéséhez
nélkilbzhetetlen - egy fiziolégiai eléfeltétel: a.- mdmor. A
mamornak elfszor az egész testet izgalomba kell hoznia: ezt
megeléz6en nem juthatunk el a mivészetig. A mamor
nagyen- is' kilbnbéz6nek feltételezett mddjai- rendelkeznek
ezzel az erdvel: miridenekelstt' a nemi izgalom, a- mamor
legdsibb és legeredendébb formaja. A mamor minden nagy
vagy;’ minden -eriteljes affektus’ kiséretében létrején; az
dnnepek mamora, a kizdelem, a bravir, a gydzelem felett
érzett mamor, minden extrém testmozgas, a kegyetlenség,
a‘rombo’lés-méhora; bizonyos klimatikus hatasok pl. a
tavasz mémora,' vagy a narkotikus befotydsoltsag; véglil az
akarat mamora, a tildradé és pazarlé akarat mamora.” - -

"Ezeket -a = gondolatokat : egy - mondatban s
tsszefoglalhatjuk:- A mamor esztétikai atapallapot; amely [a
"mamor”]’ killbnbdz6 mobdjait feltételezheti, okozhatja ill.
mozdithatja eld.(...) Nietzsche a 798. és a 799.. aforizmaban
két - allapotot emiit, .amelyben a mivészet' a természet
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kényszerit§ erejével 1ép fel az emberben,” Ahogyan azt a
798. aforizma cime is mutatja, ez a két &llapot az ,apolléi”
és a .dioniiszoszi”. Nietzsche elsd irdsdban (A tragédia
szilletése a zene szellemébdl, 1870/71) feilddétt ki ez a
kildnbség illetve ellentét.. A tragédia sziletésében. az
~apolléi” és. a ,dionliszoszi” az .alom” és a ,mamor”
pszicholbgial  jelenségeinek  analdgidjaként - hatdrozédott
meg. Ezen O6sszefliggéshez idézink a 798. aforizmabol:
«Mindkét dllapot létezik a hétkdznapi életben is, csak
gyengébben: az dlomban és a mémorban”. )

Itt vallk vildgossd: a mamor csak az egyik esztétikai
dllapot. A Bélvdnyok alkonya élléspontja' alapjan mégis Ggy
érgik, hogy mamor az. esztétikai- alapdllapot. A hatalom
akardséban is megtaldlhaté ez a gondblat.- A kbévetkezd
(799.) aforizma els§ mondata igazolja ezt: ,A dionlszoszi
mamorban benne rejlik a nemiség és a kéj; és ez nem
hidnyzik az apolléibél [az apolléi mdmorbdl] sem.” A
tragédia szidletésében és a 79B. aforizmaban egyedil a
dioniiszoszi a méamorszer(i és az apolldi az dlomszerli. A
Balvanyok alkonyaban az apalldi és a dionlszoszi a mamor
két fajtdja, tehat mindkettd alapallapot is.

c) A mamor mint &lé megrhata’\rozottség- a mamor
lényege altaldban véve

Nietzsche arra a kérdésre, hogy mi a mamor lényege, egy
szliikszavilan valaszol: ,Ami a mamorban lényeges, az az
erftobblet és a teljesség érzése.” Ugyanezt olvashattuk A
.mivészet fiziolégidjdhoz 3. pontjébah: «2Z erf - és
teljességérzés a mamorban.” Kordbban a mamort
hatdroztuk meg a miivészet fiziolégiai eléfeltételeként, igy
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most lényegileg az érzésr6l [Geflhi] kell beszélniink, A
méamor mindig mamor-érzés.{...) Maga az érzés sohasem
csak valami ,belsé”, hanem jelenvaldlétink minden
alapmédjanak foglalata; a hangulat [Stimmung] sem csak
belsé meghatdrozottsdg, hanem mindenekeltt egy o&n-
meghatdrozas {sich Be-stimmen] és hangulatba hozatal
magdban a hangulatban. A hangulat az az alapméd,
amelyben énmagunkon kiviil vagyunk és |ényegében mmdlg
is igy létezink.(...) :

Minden érzés egy élé hangulat és egy .felhangolt”
éid. A mamor egy €rzés, mégpedig egy igazi érzés, hiszen az
816 ,hangoltsag” egységét teremti meg. ‘

~ Nietzsche tehat a mdamor ~ kettds jellegét
hangsilyozza: 1. az erd-tobblet érzését és 2. a teljesség
érzését. - Az erb-tobbletet (gy kell értenink, mint a
,6nmagunkon feletti kiviliét képessége” [Uber-sich-hinaus-
Vermégen], tehdt ez magahoi a létez6hdz  kapcsolddik;
ebben a viszonyban a létez8 gazdagabbnak, atlthatébbnak
és lényegibbnek latszik. A tobblet nem az erd egyfajta
nivekedésének ,objektiv” foloslegét jelenti. Az [er]tobblet
hangulatszeriiként  értelmezhetd: ' az emelkedésben, az
dnmaga altali emelkedésben hatdrozhaté meg.?

Ugyanez figyelhetd meg a teljesség érzésénél is:
nem a belsé események erbteljesebb feliendiilését jelenti,
hanem egy olyan hangoltsigot, aminek sémmi serm idegen
vagy tll sok, ami mindenre nyitott, és mindig ugrasra
készen var: a Iegnagyobb orultseg es a legmagasabb
kockazat surusodik pssze benne. Co T

Igy egy harmadik mamor—erzes Fall eldttink:  a
tevékenység és szemlélet, a befogadds és benyomasill. a
kiziés és az onmegszabad:tas valtakozo érvényesiilésének
minden teiltettsege és mmden ere1e " |Iyenforman ezek az
dllapotok bsszefonédnak, pedig taldn lenne alapjuk arra,
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hogy idegenek maradjanak egymastol. Példaul: a vallasi
mamor és a nemi izgalom érzése (e két mély érzés
csodalatosan dssze van hangolva...)” {800.)

Az esztétikai alapdllapot ~a vele ellentétes
jelenségekbél is vildgossd valhat: ti. a jozan, a faradt, a
kimeriilt, a kiszaradt [ember] miivészietien- allapotaibdl
(801.), az elszegényits, a'lehﬁzé, a megfakité [emberekbél],
akikre pillantva az élet szenved: - a keresztény.” (812)

A mamor egy érzés. Azonban pontosan a mivészi és
a miivészietlen allapotok ellentétéb6t valik vilagossa, hogy
Nietzsche a mdmor sz alatt nem egy futélagos allapotot ér,
amely mint a ,részegseg” elizzik és elillan. A mamor ezért
nehezen értelmezhetd csupan affektusként; a mamor talan
mint szenveddly foghaté fel. Azonban maris eléttink a
kérdés: mennyiben? '

A hatalom akardsdnak egyik szdveghelyét hivjuk
most segitségil: ,A miivészek nem a nagy szenvedély
emberei, barhogyan is szeretnék ennek ellenkezdjét velink
és énmagukkal elhitetni.” (814.) Nietzsche két okot emlit
ezzel kapcsolatban: '

1. A -miivészek, mikdzben mivészek (ti.
alkotnak) megtesik dnmagukat, nem szégyellik magukat
snmaguk elftt és a nagy szenvedély elétt sem. A miivészek
‘megiesik, Bsszegydjtik, kizsdkmanyoljdk és atformaljak
szenvedélyeiket; tllsadgosan is kivdncsiak ahhoz, hogy
valamilyen nagy szenvedéiyt csak ugy . .atéljenek”, (a
szenvedély nem érez - kiva'ncsiségot fnmaga irant;
szemérmességet viszont annal inkdbb. )

2. A tehetséges milivész tehetsége aldozata is;
tehetsége sajndlia téle a nagy szenvedély tokéletes
pazarlasat, ,Nem azzal szabadulunk meg szenvedélyeinktdl,
hogy abrazoljuk dket. Sokkal inkdbb akkor szabadulunk meg
t6liik, amikor abrazoljuk Sket.” (814.)
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Maga a m(vészi aliapot sohasem a nagy szenvedély;
a mivész gy fogja at a létezd egészének allanddsagat,
hogy sajatosan ragadja meg magaban ezt a szenvedélyt:
szemmel tartja, &s formaba kényszeriti.(...}

[Molné&r Péter forditasa)

! Martin Heidegger: Nietzsche- Der Wille zur Macht als Kunst, Freiburger
Vorlesungen Wintersemester 1936/37 Franfurt am Maln, Vrttono Klostermann
Veriag, 1985, 108-124,
* Ezt a két 2llapotot mint wznonénus kenyszert és mmt orglasztlkus kényszert
hatédrozza meg Nietzsche,-(a ford. megjegyzése) v
t A "tonikus” ( rovol=feszesség és tigassag egyszerre') Id. 809. aforizma:
LMinden muveszet tomzén'oan hat .
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