Székesi Déra:
Képekben kibontakozd filozdfia.

Analdgidk Diderot DAlembert dlma cimii miivében

A XVIIL szdzadban a filozéfia, a tudomény és az irodalom sajitos kapcsolata-
16l az Enciklopédia hasonl6 cimi cikkelyeiben olvashatunk. Az ,Irodalom” és a
»Tudomdnyok” cim cikkelyek szerint az irodalom tokéletesedését a tudomanyok
segitik, a tudomdnyokat viszont az irodalom szépiti meg.' Sok olyan 6kori filozé-
fusrdl olvashatunk itt, akik az irodalom és a tudomdny teriiletén egyardnt kivalét
alkottak. Az ,Irodalom” cimii cikkely szerint viszont az irodalom muvelés¢hez fi-
lozéfusnak is kell lenni. A ,Filozéfia” cikkely a filozéfidhoz sorolja az irodalmat,
illetve olyan tudomanyokat, mint orvos- ¢s tdrsadalomtudomdny, torvények és
valldsok ismerete.?

Diderot a filozéfia, az irodalom és a tudoményok kézétti kapcsolatot hason-
16an képzeli el: segité viszonyban 4llnak egymdssal. A filozéfus a tudds gyakorla-
tiassdgat vehetné kovetendd példdnak, mig a tudds a filozdfus merészségével fo-
galmazhatnd meg hipotéziseit. A filozéfusnak tudnia kell 4lmodni, kital4lni, gon-
dolatait képekben megjeleniteni. Almainak valdsig- és igazsigtartalmat pedig, a
tudds feladata meghatérozni. A filozéfus ezért a kole8hoz hasonld, akinek minél
élénkebb a képzelbereje, anndl ,kénnyebben képzel el, vagy fedez fol analégiakat™
a természet jelenségei kozote.

Diderot materialista természetfilozéfidjdnak meghatdrozé gondolata az, hogy
a természet nem volt és nem is lesz mindig olyan, mint amilyennek pillanatnyilag
latjuk, hiszen a viligegyetemet alkoté anyag dllandé mozgasban van. Ezért nem
lehet beérni az eleve adott dolgok szemlélésével, minden lehetségest szdmitdsba
kell venni. Képzeletiinkre, megfigyeléseinkre, feltevéseinkre timaszkodva a termé-
szetben 1év6 ,sziikségszert sszefliggéseket” * kell feltdrnunk, hogy az embert és
az 6t koriilvevd viligot jobban megismerjiik. Az iré-filozéfus Diderot figyelemmel
koveti a korabeli tudoményok alakuldsdt, melyek a természet, és az annak részét

1 Ismeretlen szerzd ,Lettres” és Jaucourt ,,Sciences” c. cikkelyei, Encyclopédie de Diderot
et DAlembert, CD-rom, Pirizs, Redon, 2001. (A tovdbbiakban: Encyclopédie de Diderot et
DAlembert.)

2 Malebranche, ,,Philosophic”, Encyclopédie de Diderot et DAlembert.

3 Diderot, Denis: A természet értelmezésérdl, in: Denis Diderot vilogatott filozdfiai miivei,
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1983, 85. o.

4 Diderot, Denis: Eléments de physiologie, in: (Euvres complétes, 17. kbtet, Périzs,
Hermann, 1987, 463. o. (A tovibbiakban: Eléments de physiologie), ,liaison nécessaire”, Ezt
a gondolatot fejezi ki Diderot az dsszefliggésck észleletének elméletével is.
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képezé ember megismerését tizik ki célul. Filozofidja szerint minden ,,az emberbdl
eredeztethetd, és minden [az emberhez] vezetheté vissza”? ,Nem hiszem, hogy a
testen kiviil bdrmivel is magyardzhatnank a dolgokat™ - irja A fizioldgia elemei-
ben. Az ember szervezetének miikodése, fizioldgidja 4ll filozéfiai irdsainak kozép-
pontjiban, az emberi természetet, az ember képességeit, cselekedeteit, a viliggal
val6 kapcsolatdt kutatja.

Diderot szdmdra nagyon fontos kérdés, hogy milyen nyelvi eszkdzokkel
lehet filozéfiai témakrdl frni. A szovegeiben haszndle nyelvi eszkézok kozil leg-
inkabb a képek alkalmazdsanak koszonheté stilusinak egyedisége. Jean-Pierre
Seguin szavaival élve Diderot ,.képekben kibontakozé filozéfidt™ hozott létre.
Tanulmdnyomban ezeket a képeket analogiaknak nevezem. Az analégidt mint iro-
dalmi eszkézt, ,a hasonlat egy formdjaként™ értelmezem. Ezeknek a képeknek a
segitségével, Diderot sokkal szemléletesebben mutatja be az emberi szervezetben
lejétszddé folyamatokat, jobban hat olvasdja képzeletére. A ,képes beszéd™ e je-
lenségek megértésére azért is tiinik alkalmasabbnak, mert a XVIIL szazadban még
nem minden esetben léteznek terminusok ezeknek a folyamatoknak a jellemzésére.
Azok a tudoményok, amelyekhez Diderot folyamodik miivei irdsakor, nem rendel-
keznek még pontos szaknyelvvel.'" A DAlembert dlma cimi filozéfiai miive t5bb
irodalmi miifajc vegyitve viligitja meg a korban még megoldatlan tudoményos
kérdéseket. A tovibbiakban n¢hany példéc lithatunk majd arra, hogyan kapcsolé-
dik 8ssze ebben a szdvegben a kor irodalmi, filozéfiai és tudomdnyos diskurzusa az

5 Diderot, Denis, ,Encyclopédic”, Encyclopédie de Diderot et DAlembert.

6 Eléments de physiologie, Op. cit., 334.

7 Seguin, Jean-Pierre, Diderot, le discours et les choses, Service de reproduction des theses,
Université de Lille, 1981, 125.

8 Maurseth, Anne Beate, ,Comparaison’, in: L'’Encyclopédie du Réve de d’Alembert de
Diderot, Paris, CNRS Editions, 2006, 96. (A tovibbiakban: L'Encyclopédie du Réve) A
Diderot-szakirodalom ezeknek a képeknek az elnevezésére az analdgidn kiviil a metafordt
is szokta alkalmazni. A tovébbiakban az analégidt nem mint a metafora egyik valfajic
vizsgalndm, mint ahogyan azt az arisztotelészi megfogalmazésban Herbert Dieckmann és
Michel Delon is teszik Diderot miiveinek elemzésénél, hanem Anne Beate Maurseth-hez és
Yvon Belavalhoz hasonléan szeretném azt az élldspontot képviselni, miszerint az analégia
hatirozza meg inkdbb a metafordt, mint forditva. Az analégia mint kéledi kép a hasonlat
cgy formdjénak tekinthetd. Ogy mukédik, mint a hasonlat, komplexebb fogalmi elemzésrdl
tanuskodik.

9 Diderot, Denis: D’Alembert alma, in: Denis Diderot vilogatott filozdfiai mitvei, (ford.
Csatlés Janos), Op.cit., 278. o. (A tovabbiakban: DAlembert dlma.)

10 Lésd erre vonatkozéan Jean-Claude Bourdin: ,Du Réve de d’Alembert aux Eléments
de physiologie. Discours scientifique et discours spéculatif dans le Réve de d’Alembert”,
Recherches sur Diderot et sur I'Encyclopédie, n. 34 (2003), 45-70. (A tovabbiakban: RDE.)
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ember(i test) és a természet tanulmdnyozésa terén. Diderot a DAlembert dlmiban
bontja ki taldn a legszebben azokat a gondolatait, amelyek mér kordbbi miveiben
is megjelennck olyan kérdésekkel kapcsolatban, mint az élet keletkezése, az érzéke-
lés, a gondolkodas, az emlékezet, a képzelet és az identitds kialakuldsa. Ezen témak
osszefiiggéseirdl képekben ir. Mivel a tudomdnyok korabeli eredményei nem teszik
lehetévé az Gsszefiggések pontos feltdrasét, ezek a képek sokszor elmosddottak
maradnak.

Nagyon eredeti és 0] az az irdstechnika, melyet Diderot filozdfiai szévegeiben
hasznal. Maga Rousseau is megallapitja a Mercure de France egyik szimdban, hogy
Diderot irdsmddjaval megdobbentette kortarsait.!! Képek alkalmazasaval ossz-
hangba tudta hozni kifejezésmédjat azzal a latdsméddal, amellyel a természet jelen-
ségeit megkozelitette. Bernard Groethuysen fogalmazza meg La pensée de Diderot
cimt munkdjaban, hogy a XVIII. szdzadi elmét egyfajta vj szabadsdg jellemzi. Ez a
korszak az egyéniség szabad megnyilvdnuldsit szem elétt tartva a gondolatnak ele-
venséget, a kifejezésnek j formdkat szeretne adni.'* Tanulmdnyomban a csembald,
améhraj és a pokhal6 képének, analogidjinak jellemzésével szeretném megmutatni,
hogyan tudta Diderot filozéfiai szévegeihez megtaldlni azt a sajdt kifejezési formde,
irdsmodot, mely leginkdbb kévette gondolkoddsanak mozgasit és menetét, mely-
nek alapjdul a természet jelenségei kozotti Ssszefiiggések, analdgidk megallapitdsa
szolgalt. Az analdgia sz6t tehdt két jelentésében szeretném hasznalni. Az dsszeflig-
gések észleléséhez kothetd analédgia, mint ,hasonlésigot megéllapité gondolkodasi
mivelet”?, médszer a természet jelenségeinek értelmezés¢hez. Illetve az analdgia,
mint kép, irodalmi eszkoz, a hasonlat egy forméja.

Diderot anal6gia-definicidjét, ,az érzé zeneszerszimban megoldédé hdrmas-
szabélyt”, a DAlembert dlma elsé dialdgusanak végén talalhatjuk:

»[a] legbonyolultabb analégia sem egyéb, mint az érz8 zeneszerszdmban
megold6dé hdrmasszabdly. Ha valamely ismert természeti jelenséget bizonyos
mds ismert természeti jelenség kovet, mi lesz a harmadik jelenségbél folyd, akdr
természeti, akdr a természet alapjén elképzelt negyedik jelenség?” 4

Diderot értelmezésében az analdgia feltevésen alapulé gondolkoddsi mivelet,
melynek definidldsdhoz az analdgidt mint képet, hasonlatot hasznélja. Az embert

11 Rousseau, Jean-Jacques, Mercure de France, 1779. februar, 190.

12 Groethuysen, Bernard: La pensée de Diderot, in: Raymond Trousson, Diderot, Parizs,
Press Paris, Sorbonne, 2005, 546.

13 Bakos, Ferenc, ,Analdgia’, in: Idegen szavak és kifejezések szétdra, Budapest, Akadémiai
Kiadé, 1989, 53.

14 DZAlembert és Diderot beszélgetése, 222-223.
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érz zeneszerszamhoz, csembal6ohoz hasonlitja. Analdgia-definici6jat csak kontex-
tusaban meghagyva, az érz8képességrol szol6 beszélgetésbdl kiindulva tudjuk ér-
telmezni. Végeredményben maga Diderot definicidja is egy anal6giabdl szdrmazik,
hiszen a beszélgetés sordn a szereplSk az €16 szervezet rostjait a csembald rezgd hur-
jainak feleltetik meg. S ez a hasonlat analégia forméjaban jelenik meg. A megoldds
tipikusan diderot-i. A beszélgetés tehat egy egyszer(i hasonlattal indul, parhuza-
mot von szerveink rostjai és a csembal6 hurjai kozott. Majd lassan tjabb gondolati
elemekkel gyarapszik mind a rostokra, mind a harokra vonatkozé rész. Ahogyan
a gondolatok tjabb gondolatokat sziilnek, a harok is Gjabb hurokat hoznak rez-
gésbe. S végiil a hurok zeneszerszdmot alkotnak, mint ahogyan az 6sszekapcsol6dd
rostokbdl €16 szervezet keletkezik.”> A tanulmdny kovetkezd részében a csembald
analdgidjat szeretnénk részletesebben megvizsgélni.

Az érzd-gondolkodd-emlékezd csembald

Az érzoképesség fogalma, mely szorosan kapcsolddik Diderot analdgia-definicidjd-
hoz, materializmusénak egyik alappillérét alkotja. Az él8lényeknek ezt a fontos tu-
lajdonsdgat a mér emlitett ,,érzé csembald” analdgidjival mutatja be. Az érzéképes-
ség az él8lénynek az a ,sajatos tulajdonsdga, mely tdjékoztatja a kozte és a minden
koriilotee 1év8 kozotti kapesolatrdl” !¢ Téophile de Bordeu, a hires montpellier-i
orvos miiveinek kézponti fogalma ez, mellyel az idegek mitkodését jellemzi. Az ér-
z8képesség alakitja 4t a test mozdulatait idegérzetté, ezutdn jut el az érzet az agyba,
majd a szervekhez. Az érz8képesség tehdt az élélény és a kornyezete kozotti kapeso-
lat mindennem jelenségére kiterjed."”

Az érz8képesség mellett az anyag egy masik alapvetd tulajdonsdga a mozgds.
Diderot filozdfidjiban e két fogalom szervesen kapesolddik az élet keletkezéséhez.

15 Errél részletesebben ldsd: Maurseth, Anne Beate: ,La régle de trois: 'analogic dans Le
Reéve de dAlembert”, RDE, n. 34 (2003), 166.

16 Diderot, Denis: A fizioldgia elemeibdl, in: Denis Diderot vilogatotr filozdfiai
mijvei, Op. cit., 289. (ford. Gyéry Janos). Gydry Janos csak részleteket forditott az
Elémentsdephysiologiec. miibdl. A tovébbiakban errea forditasraakovetkezéképpen
szeretnék hivatkozni: A4 fizioldgia elemeibsl. A hidnyzé részekbdl vete idézetek
a sajdt forditdsaim. Ezekre a mi eredeti cimével hivatkozom, azaz Eléments de
physiologie.

17 Téophile Bordeu-rél és az érzéképesség fogalmardl lisd Dominique Boury tanulmdnyit,
»Téophile de Bordeu: source et personnage du Réve de dAlembert’, RDE, n. 34 (2003), 11-
24,
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A mozgds — mely nem helyvéltoztatist jelent, hanem a molekulék belsé mozgdsira
utal — hozza létre az érz8képességet. Ezért mondhatjuk azt, hogy magéval az élettel
egyenld. Azonban az a kérdés, hogy hogyan is jon létre a mozgdsbdl az érz8képes-
ség, és mi a pontos kapcsolat kozottiik, nyitott marad. Diderot az érz8képességet
a mozgdshoz hasonlitja, és azt éllitja, hogy ,az érzéképesség is gy terjed, mint a
mozgds’, az anyagot alkotd ,érzéképességgel rendelkezé molekuldk 4tadjék egy-
masnak érzéképességiiket”'® Az egymashoz kapesolddé molekuldk' 6sszekapeso-
16dva egyre osszetettebb élélényeket hoznak Iétre: a tehetetlen anyagbdl kiindulva
a novényeken, 4llatokon keresztiil jutunk el az emberig. A folyamatos 4talakulds-
ban, mozgédsban 1év8 anyag alkotja a Iények lancolatat, és mivel a ,természetben

minden osszefiigg”, ,nem lehet szakadas a lanc szemei kozott”>

A DAlembert dlmanak kiinduldsi probléméja is ez a kérdés lesz: hogyan le-
het a molekuldkbol 4ll6 tehetetlen anyagbdl érz8 anyag, mi kelti életre a tehetetlen
anyagban ldtens formdban meglévé érzdképességet. Az érzéképességet a mozgds
kelti életre, de ahogyan mér emlitettiik, az nem deriil ki, hogy hogyan. Mivel az
anyag potencialisan rendelkezik ¢érzéképességgel, a k& is érezhet, s igy lehetséges,
hogy a ,testbél marvany lesz és a marvanybdl test”?' Az érzéképességgel rendel-
kezd anyag folyamatosan szervez8dési fdzisokon megy keresztiil, és nem csupdn
él6lényekké, de ,érzetekké, szenvedélyekké, gondolatokkd is dtalakulhat, majd wjra
visszatér a talajba, s ezutan megint névény, allat, majd ember lesz beléle™? Igy kép-
zelhetd el az, hogy a porra toért marvanyszobor humusszal 6sszegytrva, az ,,6ssze-
koté kapesokon” végighaladva ember lesz, a tétlen érz6képességbdl pedig, tevékeny
érz8képesség:

»Diderotr: Amikor porrd tértem a marvanyt, széthintem a televény humuszon,

majd jél belegytrom a foldbe. A keveréket megontézom, s aztan hadd rot-

hadjon egy, két évig vagy akdr egy évszazadig; az id6 nem szdmit, van elég. S

mit gondol, mit csindlok a keverékkel, ha mar nagyjibdl homogén anyaggd,

humussz4 valtozott?

18 Thomson, Ann: ,Mouvement’, in: L' Encyclopédie du Réve, Diderot szerint a molekuldkat
maga a mozgds tartja Ossze. Errdl bévebben ldsd Filozdfiai elvek az anyagrol és a mozgisrol
c. muvét.

19 A molekula sz6 a szervezet legkisebb egységét jelenti a korabeli felfogds szerint. A szé
XVIIL szdzadi jelentésérol 1asd részletesebben: Thomson, Ann, ,Molécule”, in: Encyclopédie
du Reve, 275-277. A molekulék 6sszekapcsolédasabél jon létre a szdl (brin, fil), majd a
szalakbol arost, fondl (fibre). A fibre sz6 esetében szeretném Csatlés Janos rost, fondl forditasit
megtartani.

20 DAlembert dlma, 240.

21 DAlembert és Diderot beszélgetése, 210.

22 Paitre, Ferdinand: Diderot biologiste, Genéve, Slatkine Reprints, 1971, 30.
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DAlembert: Hogy humuszt nem fog enni, abban biztos vagyok.

Diderot: Ez igaz. Azonban koztem és a humusz kozott van egy osszekotd ka-
pocs, egy asszimildcids lehetdség, latus, ahogy a kémikusok mondandk.
DAlembert: Ez a latus pedig bizonyara névény.

Diderot: Ugy van. A foldbe borsét, babot, kdposztdt és mas fozelékféléket ul-
tetek. A novény a foldbél, én a novénybdl téplalkozom.

DAlembert: Akér igy van, akdr nem, tetszik nekem, hogy a mérvdny humussz4,
a humusz a novényvildg elemévé alakul, a névényi elemek pedig 4llati elemek-
ké, testté valtoznak.”?

A tovabbiakban az foglalkoztatja a DAlembert dlmanak beszélgetdtarsait, hogy
hogyan jutunk el az érz8képességtdl a gondolkodasig, hogyan vélik az érzé lénybél
gondolkod¢ lény. Ennek a folyamatnak a képekben t6rténé leirdsihoz a csembalé-
analégidt alkalmazza Diderot.?*

Az érzékszerveket a csembalé billentytithez, az érzeteket a hangokhoz, a
szervezetet alkotd érzd rostokat pedig ,érzékeny rezgd hurokhoz” hasonlitja.
A csembalista a ,,kornyezd természet’, de az is megesik, hogy a billentytik ,,6nma-
gukedl is jatszanak”? A benyomdst — amely ,,a hangszeren beliili vagy rajta kiviili
okok kovetkeztében™ érvényesiil — érzet kdveti, majd ezt az érzetet Gjabb benyo-
més, melynek oka szintén ,vagy az él8 szervezeten beliil, vagy rajta kiviil van”?” Az
érzetekbdl gondolatok keletkeznek, majd hangok sziiletnek, melyek az érzeteket,

gondolatokat kifejezik.?®

A lélek mint szellemi szubsztancia kiiktatdsa és materialista magyardzata koré
csoportosulnak az itt térgyalt kérdések. A gondolkodas ,szervezeti adottsig’?

23 DAlembert és Diderot beszélgetése, 212-213.

24 Shaftesbury, La Mettrie és Bonnet is alkalmazza ezt az analdgiat az emberi clme
mikodésének leirdséra. Cf. Belaval, Yvon, Etudes sur Diderot, Périzs, PUF, 2003, 248. és
Stenger, Gerhardt: Nature et liberté chez Diderot aprés I'Encyclopédie, Parizs, Universitas,
1994, 225-226.

25 DAlembert és Diderot beszélgetése, 218.

26 Ibid.

27 Ibid., 219.

28 Ezt a gondolatmenetet a beszéd-gondolkodds és a kifejezés probléméjara lehetne
kifuttatni, amely Diderot esztétikdjénak egyik legmeghatdrozobb kérdése. Mds miiveiben
meghatdrozébb ez a gondolat, mint a DAlembert dlmdban. A beszéd linedris természete
miatt nem tudja visszaadni az él6 szervezet 4ltal egyszerre feldolgozott érzetck és a keletkezd
gondolatok forgatagit. Diderot mar a Levé] a siiketnémdkrdl c. mivében is felveti ezzel
kapcsolatos elképzelését, miszerint az érzetek és gondolatok forgataganak egyidejliségét
»husz széjjal” lehetne visszaadni, melyck mind egyszerre mondandk a magukét.

29 DAlembert és Diderot beszélgetése, 218.
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mely a szervezet, a rosthal6zat kiindulépontjdban, tehat az agyban taldlhaté. Ide
érkezik be az érzékszervekbél minden érzet. Maga az agy ,,nem rendelkezik érzék-
szervekkel: nem lat nem hall, nem érez f4jdalmar; [1]étrejote és tdplalkozik; érzé-
ketlen, mozdulatlan anyag puha parndjan pihen: itt az otthona, innen hall, itél és
dont, innen sugdrzik szét mindentivé”®® Mivel egyszerre tobb benyomds is éri az
embert, és tobb érzet keletkezik, az érzékelés és a gondolkodds nagyon Gsszetett
fiziol6giai muvelet. Az érvelés hatalmas lancolata ,ezer meg ezer gondolatot 6lel
fel”?' A csembald hdrjai megpendités utin 6nmaguk is rezegnek, rezondlnak, de
rezgéstikkel mds hirokra is hatdssal vannak: az elsé gondolat a kévetkez6t kelti fel,
ami majd egy harmadikat, és igy tovabb.

»Ezért szoktam szerveink rostjait érzékeny rezgd hirokhoz hasonlitani. Az
érzékeny rezgd hur sokdig rezeg és rezonal a megpendités utdn is. Ez a szitkség-
szerl rezgés, ez a rezonanciaféle rogziti a vizsgalt tdrgyat, mig az értelem a red
jellemzé tulajdonsigokkal foglalkozik. A rezgé hiroknak azonban még més
sajatsiguk is van: rezgésiik hatdssal van egyéb hiarokra is; igy kelti fel az elsé
gondolat a kovetkezd gondolatot, majd ezek egy harmadikat, mindhdrman
egy negyediket ¢és igy tovébb, tgyhogy hatdrt sem lehet szabni a csendben és
homélyban elmélkedd filozéfus egymasba kapcsol6dd, egymist kergeté gon-
dolatainak.”**

Az emlékezet kérdése szintén szorosan kapcsolddik az érzéképességhez és a
gondolkodds képességéhez, hiszen csak az a ,lény tagad, éllit, kovetkeztet™?, aki
rendelkezik ezzel a ,szervezeti adottsdggal” A fizioldgia elemeiben késébb ,szerv-
ként™® nevezett emlékezet mitkodését szintén a csembal6-analdgia segitségével
fejti ki Diderot, s ebbdl kiindulva jut el az identitas kialakuldsanak problémdjahoz.
A csembalé olyan emberi szervezetre utal, aki egyszerre a hangszer ¢és a rajta jétszé
zenész, aki képes 6nmagdt hallgatni, tehdt ontudattal rendelkezik: ,a filozéfus-ze-

30 DAlembert dlma, 253.

31 DAlembert és Diderot beszélgetése, 217.

32 Az idézetben 1év8 harménia, francidul harmonique, helyesebben harmonikus felhangnak
fordithaté. Ibid., 217-218. A harmonikus felhangok elmélete a gondolatok forgatagat
érzékelteti. A csembald hurjai harmonikus felhangokat keltenck egymas kozétt, olyan
hangokat, amelyek az alaphanggal egy idében szélalnak meg, de kiilon-kiilsn nem
hallhatéak.

33 DAlembert és Diderot beszélgetése, 217.

34 1bid., 218.

35 Eléments de physiologie, 470., ,organe de la mémoire”.
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neszerszdm érzd lény, 8 a zenész és egyben 6 a hangszer; érz6 Iény, tehdt ha hangot
ad, abban a pillanatban tudataban is van ennck a hangnak”3¢

Az ember nem csupén érzd, de ,emlékezd zeneszerszdm” is, ,emlékszik is a
hangra’, az emlékezet ,egybekapcsolja benne a hangokat’, ,,s igy megpenditi és egy-
ben megrogziti a dallamot”? A kornyezetével kapesolatban allé érzé Iény érzék-
szervein keresztil nyert benyomasai érzetekké alakulnak, melyeket az emlékezet
kot 6ssze. Ha nem volna emlékezet, ,az én is megsemmisiilne”, mert az ,,érzé lény,
amelyben megvan az emlékezést lehetévé tevd berendezkedés, egymdashoz kapesol-

ja benyomdsait, s ezéltal megteremti élete torténetét, és dntudatra tesz szert”.

A kilvilagbdl érkezd érzetek befolydsoljak az ember énjének kialakuldsit. Az
ezeket Gsszekapesold emlékezet felel az én egységességéére, hiszen az élélények ,egy-
séges egészek, és taldn ez az egység alkotja a lelket, az ént és a tudatot az emlékezet
segitségével”® A késébbickben Diderot tgy fogalmaz, hogy maga ,az emlékezet
alkotja az ént”* Minden individuum a sajat maga ltal észlelt és felhalmozott, az 8
emlékezete altal Ssszekapcesolt érzeteknek koszonhetéen valik egyedivé. Az egyén
egyediségét ugy tudjuk jobban megvildgitani, ha megvizsgaljuk az emlékezet és a
képzelet kapcsolatt. Az emlékezethez hasonléan, a képzelet is szerepet jatszik az
érzetek sszekapcsoldsdban, s igy az emberi felfogoképesség miikddésében. Tehdt az
emlékezet és a képzelet dolgozza fel az érzeteket, csak més a funkcidjuk: az érzetek
osszekapesoldddsa az emlékezeted] fuigg, de az, hogy ezek az érzetek hogyan, milyen
sorrendben kapcsolédnak dssze, a képzelet fiiggvénye. Erzéképessége, emlékezete
és képzelete segitségével az ember sajdtos médon fogja fel, érzékeli a kortilotee 1év
vilagot. Ebbél ered énjénck egyedisége.

A természet jelenségeinek értelmezéséére, a benne rejld sokszor egymdstdl ta-
voli ,sziikségszert osszefiiggések” felfedezéséért a képzel8erd felelés. Minél jobb
valakinek a képzel8ereje, annal konnyebben 14t meg osszefiiggéseket, annal jobban
tud feltevéseket megfogalmazni. Az érzékek éltal felfogote kiilvilag viszont csak a
pillanatnyi vildg rendje*, sajét érzeteinkbél eredeztethetd. A ,szitkségszert dssze-

36 DAlembert és Diderot beszélgetése, 218.

37 Ibid.

38 Ibid., 216-217.

39 Eléments de physiologie, 335.

40 Ibid., 471.

41 Diderot rendekrdl és nem csupén egyetlen egy rendrdl beszél. Kétféle rendet kiilonbéztet
meg: egyrészt a pillanatnyi, fennillé rendet (ordre momentané et subsistant), amely egy
laeszdlagos, viszonylagos vilag, hic et nunc1étezik; mésrészt az egyetemes vagy dltalinos rendet
(ordre universel et général), melyet a nagy Mindenség (le grand Tout) kifejezéssel is illet. Ez
utdbbi a dolgok sziintelen Gjrateremtddését jelli: ,Minden atalakul és elmulik, csak a nagy
egész tart 5rokké. A vildg folytonosan jra kezdédik és folytonosan véget ér, szimara minden
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fuggések” relativ jelleggel birnak, mindig valakinek a szemszgébdl nézve nyernek
jelentést.

A képzelet mikodését a csembald-analégia tovabbi kifejtésével mutatja be
Diderot. Az emberzeneszerszim a szdmos pdrhuzamosan keletkezé gondolatot
nem tudja egyszerre visszaadni. A szerzett benyomasokrol kib&vitve, megszépitve
vagy cltorzitva, csak ra jellemz médon tud beszdmolni embertarsainak, a szom-
szédos zeneszerszdmoknak.

»Bordeu: Széval [...] aképzelet? Egy-egy jelenet vagy tirgy képe valami médon
sziikségképpen felhtizza az érzé zeneszerszdmot, és a felhtizds folyamat vagy
Snként, vagy valami kiils§ ok folytan jon lécre. Ennek megfelel8en a szerkezet
vagy csak befelé zenél, vagy kifelé is hallatja hangjat: vagy csendben elismétli
onmagdnak a szerzett benyomésokat, vagy megallapodds szerinti hangok utjén
kozli éket a kiilvilaggal.

DAlembert: Csakhogy ez a beszamolé tuloz, elhallgat egyet-mast, kibdviti,
eltorzitja, vagy megszépiti az eseményeket, és a szomszédos zeneszerszamok
olyasmirdl értestilnek, ami a hangot ad6 zeneszerszamra, de nem a megtértént
eseményekre jellemzo.

Bordeu: Ez igaz; a beszdmold vagy torténeti, vagy koledi jellegi”*

A megfogalmazésban mindig koledi elemeket véliink felfedezni. A kéledi beszamo-
16 olyan, mint az énck. A dallam témdja maga a tény, de a dallam varidlhato, és a
témat minden zenész sajit maga, a sajdt izlése szerint éli at.

A kiilvildg érzékelése, észlelése egyénenként véltozik, mivel az érzékszervekedl
és az dltaluk nyert érzetektdl, azok Ssszekapcsoldsiedl, az emlékezettdl, a képzelet-
tél, az agy mukodéséedl fuigg. Az én kialakuldsdban leginkabb fizioldgiai tényez8k
jétszanak fontos szerepet, és chhez adédnak még a kornyezeti tényezék.”® A mai
ember szdmdra ez a megallapitds szinte egyéreelminek és elesépeltnek tinhet, de a
XVIIL szézadnak ez, mint ahogyan Jacques Chouillet is allitja, az egyik legnagy-
szerlibb gondolata volt.*

pillanat kezdet és vég, és csak ez a kezdet és vég létezik 6rokedl fogva, és mésfajta nem is lesz
soha. [...] Rerum novus nascitur ordo: ez a vilig orokkévald jelmondata.” DAlembert dlma,
234.

42 DAlembert dlma, 277-278.

43 A kornyezeti tényezék hatdsa az én kialakuldsira nem jellemz8 témaja a DAlembert
dlmdnak, err8l részletesebben inkdbb Diderot Helvétius A szellemrdl c. kényvérél irt
megjegyzéseiben olvashatunk.

44 Chouillet, Jacques: La formation des idées esthétiques de Dideror 1745-1763, Paris,
Librairie Armand Colin, 1973, 384.
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Méhraj és pokhéld

Mig az érzé-gondolkozdé-emlékezd csembal6 analédgidja az ember, az élélények és
kornyezete kozotti viszonyt és az értelem mikodését dbrazolja, a méhraj- és a pok-
halé-analdgia az élélények szervezetének keletkezését és mitkodését irja le. Viszont
mindhdrom anal6giat 6sszekoti az identitds kialakuldsdnak probléméja. Az én ki-
alakuldsanak kérdését még jobban megvildgithatjuk a méhraj- és pékhalé-analégia
segitségével.

A méhraj-analégidt a matematikus, fizikus, biolégus Maupertuis és Bordeu
dokrtor is alkalmazzék irdsaikban. Bordeu munkajiban olvashatunk arrél az
organicista elméletrél, mely szerint minden szerv érzéképesség tulajdonsigéval, sa-
jét akarattal és mikodéssel rendelkezik. Az él8lény szervezetének egységée ezek-
nek a részeknek az osszessége képezi, az érzd lény maga is tobb kisebb érzé lény
osszességéb6l dll. Az dlmodé D’Alembert Lespinasse kisasszony jegyzetei szerint a
kovetkezéket mondja a tobb kis részbol all6 ¢lélényrdl:

»Latta-e mar, amikor a méhraj kiszall a kasbdl? [...] A kas maga a vildg, a ma-
terilis alapanyag [...] Széval ltta, ahogy ezek a szarnyas bogdrkdk egy-egy fa-
dgon hosszu fiirtot alkotnak, l4baikkal egymasba kapaszkodva? [...] Ez a fiirt
él6, egyéni, 4llati lény.

A méhraj-anal6gia az ¢l6lények keletkezésének és szervezetitk mikodésének illuszt-
raldsara egyardnt alkalmas. Maupertuis az el6bbi, mig Bordeu az utébbi leirdsdra
hasznalja. Diderot pedig mindkettére, mivel a testet alkoté fonal- illetve rostko-
tegekké szervez8dé ¢él8 pontok egymashoz kapesoldddsibol kiindulva jue el a fiirt-
szerll, egymdssal osszhangban €16 ,szerv-élélények” gondolatdhoz. A DAlembert
dlmadnak Bordeu doktora a kévetkezd elképzelést mondja el Lespinasse kisasszony-
nak az élélények keletkezésérol:

»A kezdet kezdetén 6nbél csupdn egy lathatatlan pont létezett; ez a pont
még kisebb molekuldkbdl tevédott 6ssze, amelyek apjdnak és anyjanak véré-
ben vagy nyiroknedveiben keringtek kiilon-kiilén; e pont el8szor kiilonallo
fonalld, majd fonalak kdtegévé alakult. [...] Felépitésénél fogva és a téplalkozds
kovetkeztében a fondlkdteg minden egyes rostja kiilon-kiilon szervvé alakult

&y

45 Teéophile Bordeu Anatdmiai kutatdsok a mirigyekrdl c. mivében olvashatunk errél
részletesebben. CE. Encyclopédie du Réve, 201.

46 DAlembert dlma, 228.

47 Ibid., 245-246.
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A molekulakbdl fonalak, rostok, majd fonalkotegek keletkeznek, a fonalkétegek
pedig szervvé alakulnak 4t. A Iényeges kiilonbség az orvos Bordeu ¢és Diderot el-
mélete kozott az, hogy Diderot nem csak a bordeu-i érzéképesség fizioldgiai elvére
timaszkodik, de a _folytonossig torvényének jelentdségére is raviligit, melyet ,két
teljesen homogén molekula érintkezése [hoz] létre”® A rostoknak, azon kiviil,
hogy rendelkeznek az érz8képesség tulajdonsagival, fontos jellemzdjiik, hogy nem
csupdn egymds mellett élnek, mikodnek, hanem a kozelikben 1évé tobbi rost-
tal folyamatos Gsszekottetésben vannak. Igy a folytonossig torvénye értelmében
a részek Osszekapesolodnak, és dsszeszervezddve egységes egészet alkothatnak. A
méhraj-analdgia és a folytonossag torvényének bemutatdsira Diderot képzeletbe-
li kisérletet végeztet szerepl8ivel. Bordeu doktor megkéri Lespinasse kisasszonyt,
hogy alakitsa 4t a fiirtot, tiintesse el a méhek 14bdt, tegye folytonossa egymdsmel-
lettiségiiket:

»Bordeun: No nézzen csak a jegyzeteibe és figyeljen: Aki egyetlen dllatnak néz-
né a fiirtdt, tévedne. [...] Tudja-, mit kell tenniink, hogy helyesen {télje mega
dolgot? Csakugyan egyetlen szervesen osszetartozo allattd kell a furtote alaki-
tanunk. Tiintesstik el a libakat, tegyiik folytonossaggd a méhek egymasmel-
lettiségér. Igy lényeges kiilonbség létesiil a fiire régi és tj allapota kozoee; és
pedig az, hogy a firt immdr teljes, egész, egyetlen éllat, mig azelStt csupdn
dllatok halmaza volt [...] Az l4tja, hogy dsszes szerveink tulajdonképpen 6nal-
16 allatok, melyek kozote a folytonossag torvénye teremt dltalinos 6sszhangot,
egységet, azonossgot.” ¥

Az én ugyan egységes, de Diderot szerint az egyedek, egyének mint olyanok
onmagukban nem léteznek, mert a vildgegyetemben minden mindennel sszeftig-
gésben van, sét ,,[a] [ények és ennek folytan a fajok is d&tmennek egymdsba [...] az
egész mindenség 6rok dramldsban van’, ,[m]inden allat tobbé-kevésbé ember is;
minden dsvany tobbé-kevésbé névény és minden novény tobbé-kevésbé allac™. Az
él8lények, igy az ember is olyan Ssszetett, ,,szétdgazd, [...] csomépontokbdl és bsz-
szefolydsokbdl 4ll6 rostkoteg™!, mely teljes egészet alkot, s melyben minden min-
dennel 6sszefiigg. Ahogyan Gerhardt Stenger fogalmaz, az ¢él8lények reldcids I¢-
nyek: ,,a nagy Mindenség holisztikus, ugyanakkor végtelen egészet alkot”, és ,,részet,

48 Tbid., 226.

49 Tbid., 229-230.

50 Ibid., 240-241.

51 Stenger, Op cit., 148.
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azaz az egyének onmagukban nem, csak egymashoz viszonyitva léteznek, hiszen
végtelen szamu kapocs koti ossze Sket”>

»A fej, alab, a kéz, az Gsszes végtagok, szervek és belso részek, az orr, a szem, a
ful, a sziv, a tiid6, a belek, az izmok, a csontok, idegek és hartydk, csupan kez-
detleges részletei egy halézatnak, amely folytonosan alakul, névekszik, terjed,
¢és megszdmlalhatatlan, szemmel nem léthaté fonalat eresze.”

Az Enciklopédia ,Szervezet” c. cikkelye szerint ,,amint a test felépitése kialakul,
mas testek felépitésének kiinduldpontja lesz”>* Az éldlények szervezetée Diderot
nagyon taldléan ,végtelen szobdhoz”>*hasonlitja, mellyel egyszerre utal egységes és
relacids voltukra is. Az egység és a sokféleség két egymassal megférd elv Diderot
identitds-elméletében.>® Az én egysége, amint azt mar ldttuk, az érzetek és az emlé-
kezet segitségével magyardzhatd. Reldcids és hatdrtalan természetére utal6 sokféle-
sége a viligmindenséget alkotd anyag dlland6é mozgdsinak tudhatd be. A reldciok-
bol all6 (egy)én egyszerre sokféle, az egyén tehdt egyszerre egy és tobb is, minden
pillanatban mas-mds érzetek, gondolatok, okok és kévetkezmények Ssszessége.

Diderot a rel4cidkbdl all6 én bemutatdsra ujabb analégiat alkalmaz, mely még
jobban szemlélteti a folytonossdg torvényét. Julie Lespinasse pokhdlohoz hasonlitja
az emberi szervezetet, amikor azt szeretné kifejteni, mit ért az alate, hogy a ,lények
dtmennek egymdsba”. A pokhalé-analdgia a korabeli tudomanyos diskurzusban is
hasznélatos kép, XVIL. szdzadi agy- és szivkutatdssal kapcsolatos orvostudomanyi
kisérletek leirdsaibdl szarmazik.”” Ezek szerint a kutatdsok szerint a test sejthdrtydi
az agybdl erednek: a szivbdl kiinduld érhalézathoz hasonldan az agybdl szdrmazé
rostok egymast keresztezve hdlézzak be a szervezetet. A pdkhalé-analdgia tehét az
agy mitkodésének leirdsdra is alkalmas: a pokhdldszertien kapcsolédd fonalhalézat
kozéppontjaban az agy pok médjéra helyezkedik el, minden bel6le eredeztethetd,
a halo részée képezi, nem kiilonallé lény, bdrmi torténik a szervezet, a ,végtelen
szoba” barmely pontjdn, az agyhoz, a pékhoz jut el az informacié:

52 Ibid., 214-215.

53 DAlembert ilma, 242.

54 Ismeretlen szerzé, ,,Organisation” c. cikkely, Encyclopédie de Diderot et DAlembert.

SS DAlembert ilma, 243.

56 Errél a két elvrél bévebben lasd Chouillet, Op. ciz., 19.

57 Thomas Willis kutatdsairdl van szd, akit a neurolégia atyjénak is neveznek. Cf. Poulet,
Georges, »Les métamorphoses du cercle” c. 1961-es tanulmdnyét, melyet Mariana Saad
emlit az Encyclopédie du Réve de dAlembert ,,Araignée’c. szécikkében, 57.
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»Bordeu: A fonalak mindent behdléznak; nincs olyan pontja a testnek, ahol
ne volna végzddésiik; az agyhdrtydban pedig, amirdl mar beszéltem, ott lapul
apok[..].

Lespinasse kisasszony: Ha pedig egy atom érintésétdl megrezdiil a pokhéls
egyik fonala, akkor a pok készenlétben 4ll, figyel és odasiet, vagy elmenekiil.
Bérmi torténjék is a végtelen szoba valamelyik pontjdn, a fonalak mindentitt
ott vannak, ¢és leadjék jelentésiiket a hal6 kozpontja felé.” 58

A pokhalo- és a méhraj-analégia szorosan kapesolédnak egymdshoz: ,,Nagyon
helyes elképzelés. De nem veszi észre, hogy ez lényegében ugyanaz, mint a méhek
hasonlata?”»- kérdezi Bordeu doktor Julie kisasszonyt. Mindkét analégia az egyén
énjének létrejoteée fizioldgiai szinten probélja magyarazni.

Diderot filozdfidjiban, mely a természet Osszefiiggéseinek értelmezését és az
ember megismerését tiizi ki célul, sajitosan keveredik a korabeli tudomdnyos és
irodalmi diskurzus. Képekkel szemlélteti a korban sokszor még megoldatlan tu-
domanyos kérdéscket, melyeknek leirdsdhoz még nem létezik pontos szaknyelv. A
csembald, a méhraj és a pdkhalé analdgidjival elképzelhetdbbé teszi az ember vildg-
gal vald kapcsolatdt, olyan képességek és folyamatok dsszeftiggéseit jellemzi, mint
az érzékelés, gondolkodds, emlékezet és képzelet, valamint az identitds kialakuldsa.
Diderot olyan sajatos kifejezési formdt, irdssmédot valdsit meg, mely jol illeszkedik
gondolkoddsmédjéhoz, melynek alapja a természet jelenségei kozotti dsszefiiggések
megallapitdsa. Filozofidja képekben bontakozik ki. Filozéfiai szovegei arrdl tants-
kodnak, hogy a gondolkodas folyamatat az irdsban képek osszekapesoldsaval lehet
megjeleniteni. Irasainak eredetisége nem feltétleniil gondolatainak jdonsdgéban
érhetd tetten — hiszen azokat sokszor mésoktol kolesonzi —, hanem a gondolatok
kifejezésében.

S8 DAlembert ilma, 242.
59 Ibid.
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