Rembeczki Eszter:
A mdsik és a kiilonbozdség szerepe az én megismerésében

Bevezetés

A hétkdznapi tapasztalat szerint evidensnek tlinik az a megéllapitds, hogy az em-
ber azonos 6nmagdval. Nem véltogatja ugyanis az 6t meghatdrozé alapvetd saji-
tossdgokat, akdr egy kabdtot vagy jelmezt - sem testét (vagy pontosabban teste
egészét), sem lelkét (s ezzel egyiitt multjde, vagy azt a személyiséget, amely egy
kiils§ megfigyeld szdmdra, legaldbbis valamilyen mértékben azonosként, konti-
nuusként tlinik fel). Amint azonban magdrdl az énrél kezdiink gondolkodni, in-
govényos talajon taldljuk magunkat. Ha az ént stabil pontként probéljuk meg-
hatdrozni a vildgban, lépten nyomon olyan szempontokba titkéziink, melyek az
én felosztottsdgdrdl, egyéb, kiilsé koriilményektdl valé meghatdrozottsdgirdl ta-
nuskodnak. Jelen tanulmdnyomban annak kérdését igyekszem koriiljarni, mi-
lyen szerepet tolt be a mdsik (a mdsik létezése, a mdsik megtapasztaldsa) az én,
illetve a személyiség kialakuldsiban és felfogdsidban Descartes-ndl, valamint a
descartes-i megfontoldsokat alapul vevd fenomenolégiai elméletekben. Az egysé-
gesnek vagy llandénak feltételezett énnel szemben olyan szempontokat kivdnok
felsorakoztatni, amelyek az én felosztottsdgdrdl, vagy mésok fel8l valé meghatd-
rozottsdgdrdl tantiskodnak.

Descartes példdul a ,,mi vagyok én” kérdését az ,,embertdl” valamiféle atomi
ygondolkodé dologhoz” visszalépve prébédlja megkozeliteni, majd a személyiség
vizsgdlatdba beszivarognak a sajdt magdn kiviili dolgok (mint akdr sajdt teste, a
nem 6nmagabdl szdrmazé idedk, vagy mds emberek, tdrgyak), amelyek bizonyos
fokig 8t magdt is meghatdrozzak.

Bizonyos huszadik szdzadi irdnyzatok szerint pedig az én egyenesen a Mdsik
ember fel8l kozelithetd meg, egy Mésik személye révén konstitudlédhat, a Mdsik
felél szerez egyéltalin tudomdst Snmagdrédl. ' A probléma tehdt abban 4ll, hogy
sem a mésik nem vezethetd le az énbdl, sem az én nem ragadhaté meg mésok

nélkiil.

A kdvetkezdkben két lehetséges irdny szempontjai mentén szeretném a sajét
én megragaddsdnak kérdését vizsgdlni - ezekhez egy-egy kiilonbdzd korszakot
rendelve. Az elsé pontban az egyén fel8l (Descartes-ra timaszkodva), a mdsodik
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pontban a Mdsik feldl (huszadik szdzadi fenomenolégiai megfontoldsokat alapul
véve) vizsgdljuk meg, milyen lehetdségei vannak az embernek, az egyénnek sajdt
maga megragaddsdra.

Az egyén feldl

Az els8nek vilasztott vizsgdléddsi irdny Descartes Elmélkedések az elsé filozdfidrol
cim@ miivének gondolatmenetét alapul véve kiviilr8l, a vildg fel8l halad befele,
az egyén belseje, legegyszer(bb (legkevésbé 8sszetett) meghatdrozottsiga felé,
hogy azutén az ott taldlt 5nmagdban 4llé pont fel8l nyisson Gjra a vildg és a vi-
ldgban megjelend ,.én” felé. A descartes-i én mdr azdltal is kérdésessé vélik, hogy
a vildgban elfoglalt helyét a skolasztikus hagyomdny kozép-pozicidja helyett az
Okori eredetll rész stdtuszaban hatdrozza meg. Az én vertikdlis kétirdnytsdgit,
vagyis az Isten és a puszta anyagi létezdk felé t6rténd elmozdulds lehetSségét fel-
véltja a rész statikus helyzete, amely gondolkodhat ugyan a tokéletes szellemi és
a tisztdn anyagi vildg 1étez8irdl, de ezen tdl nem mozdul el feléjiik, nem torekszik
az egésszé valds irdnydba.? Ezdltal, bar kapcsolatban 4ll az 6t kériilvevd anyagi és
szellemi, gondolati dolgokkal, mégsem gravitdl feléjiik a skolasztikus értelemben,
hanem bizonyos fokd 6nallésdggal rendelkezik veliik szemben.

Miként jelenik meg azonban ez a ,statikus egység”, amelyik stabilan 4ll a
vildg egy meghatdrozott szegmensében, amelyik beleilleszkedik a vildg struketra-
jdba, de kiils8 szemléléként is viselkedik® e vildg és sajdt maga irdnydban is? Az
ember leghétkdznapibb, leg ,ldtvdnyszer(ibb” formdjaban testként 4ll a kdrnye-
zeteként felfogott vildgban. E kiilsd, fizikai megjelenés révén érzékeltetik, s ez
alapjdn azonosittatik mdsok szdmdra és dnmaga szdmdra is.* Az ember testére
vonatkozd ismeretei matematikai-fizikai jellegliek, m{ikddése mechanikai szabd-
lyok mentén foghaté fel és magyardzhatd. A test tovabbd az a kizvetit csatorna,
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amelyen keresztiil a kiilvildgra vonatkozé ismeretek és tuddsanyagok az elmében
felfogdsra keriilnek, — de az az elem is, amely idénként félrevezeti a megismerést,
akaddlyozza a vildgos és elkiilonitett beldtdst, hibds miikodése pedig hibds kovet-
keztetések levondsdra késztetheti az elmét.’

A gondolkodds hétraltatdsa (a kordbban igaznak elfogadott hamis nézetek 4l-
tal), valamint annak tapasztalata, hogy nem a test az, ami gondolkodik, egyfel8l
a kérségesnek itélhetd dolgok elvetését irdnyozza eld a biztos alapok fellelésének
érdekében, mdsfeldl rdvezet arra a beldtdsra, miszerint az Snmagdrdl és mdsokrdl
fogalmat alkotni képes 1étez8t mdshol, valahol ,beljebb” kell keresni. Felforgat-
vén az élet sordn felgyiilemlett tuddsok rendszerét, ideiglenesen (a feliilbirdlds
idejére) félretéve a radikdlis kételkedésnek elméleti szinten ellen nem 4llé isme-
reteket, megsziiletik a beldtds: a , kikiiszobolhetetlen elem” maga a gondoldst vég-
rehajté valami, amely 1étében nincs a testhez kdtve.® Még ha a testtel kapcsola-
tosan igen pontos képleteket is lehet megdllapitani, mégis a res cogitans bizonyul
Descartes elgondoldsdban a kitiintetettebb principiumnak (e szétvalasztds értel-
mében is, illetve a csak késébb igazolt test-lélek dsszetételli emberben is). A gon-
dolkodé én, amig az ,én vagyok” mondat kijelenthetd, egy sziikségszertien létez
dolog, mig a test nem tud ilyen megallapitdst tenni sajit magdval kapcsolatban
az elmélkedd szellemi létezd nélkiil.

A magit ,én”-ként azonosité gondolkodd dolgot Descartes elébb az ,.elme”,
Jélek”, értelem”, ,ész” fénevekkel illeti,” majd a gondolkodds médozataira vo-
natkoz6 igéket haszndl. Amig ez az ,én” egy dolog megismerésére villalkozik -
fiiggetleniil attdl, hogy létezik-e a valésdgban vizsgdléddsdnak tirgya -, e folya-
mat alatt sajdt természetérdl is ismereteket szerez (még ha azok nem is jelennek
meg olyan képi formdban, mint a testrdl szerzett tuddsok esetében). Amit példdul
megtudhat magdrél, hogy képes a gondolkoddson beliil megértésre, dllitdsra és
tagaddsra, elképzelésre és érzékelésre, idénként pedig akar vagy nem akar.® Azok
az idedk, amelyekre az imént felsorolt lelki cselekvések vonatkoznak, lehetnek
egyfeldl a gondolkodéval velesziiletettek, az elme sajdt tevékenységének eredmé-
nyei, vagy az elmén kiviili vildgbdl szdrmazénak véltek. S bar ezen idedk 4ltaldban
az akarattdl fiiggetleniil bukkannak fel, az dltaluk kivéltott reakcidk a sajit elmén
beliil mennek végbe.

5 Vo. i. m. 26.
6 V6. i. m. 34.
7 1. m. 36.

8 V6. i. m. 38.
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Megmarad-e azonban az igy felfogott ,.én”-nek ez a fajta zdrtsdga? Ugy tlnik,
az egyediili, amiré]l gondolkodhat - sajit maga. Felsorolt tulajdonsdgai (vagyis
cselekvései és a passziv befogaddsra valé képessége) azonban, valamint végességé-
nek, vagy inkdbb gondolkoddsa hatdroltsdgdnak tudata, illetve a végtelenség és
tokéletesség idedjanak jelenléte eszméjében rdvildgit arra, hogy van valami mds
is, ahonnan fogalmai szdrmazhatnak. Ez az els§ és legalapvetdbb idea, mely nem
az elme 6nmagdban 6rvényl8 gondolkoddsdbol képz8dott meg: Isten idedja. Ha
més nem is létezne, ebben az (ego 1éténél végteleniil nagyobb és tokéletesebb)
idedban egy olyan radikdlisan mds ,dolog” tdrulkozik fol, mely az ego 1étének
lehetéség-feltételét is képezi, s egyszersmind meg is alapozza e legbensébb pont
azon jellegét, hogy tobbé véljon (Boros Gdbor szavait megidézve) kizdrélag 6n-
magdt gondolé véges dolognal.” A mindent folforgaté kétely eme pontjdn tehdt
még az dnmaga vikuumdba szippantott ,.én”-en kiviil is létezik legaldbb egy m4-
sik idea, amely az ego gondolatait meghatdrozza, s e kétely legerdsebb kihivdsin,
a mindent megtenni képes, 4m megtéveszt8, démoni isten-elképzelésen feliilke-
rekedd josdgos isteni idea garancidjival olyan mds dolgokrdl is képes gondol-
kodni, amelyek (ugyancsak e jésdg révén) szintén létezhetnek. Ezek koziil a leg-
sajdtosabban érzékelt ,kiilsé” dolog, a leginkdbb hozz4 tartozdként felfogott test,
amelynek kozvetitése révén észlelheti a tobbi dolgot, s reagdlhat rdjuk. Schmal
Déniel megallapitdsit kdvetve a kizdrélag a mindennapi élet kontextusdbél ki-
1éps gondolkoddssal szétvélaszthat6 két szubsztancia a mindennapi élet tapaszta-
ldsai révén ragadhaté meg (Ujra) egységesként — azonban nem tgy, mint a két

»

tényezd egyszerli ,8sszege”, hanem mint a kettd egységében egyfajta tobbletet

hordozé ,,ember”.!?

A sajdt test mellett az (immdr ,egységes” emberként tekintett) én mds léte-
z8kkel, tdrgyakkal és emberekkel taldlkozik, melyek kiilsnbozsféleképpen hat-

nak r4.

Abbdl pedig - fogalmaz Descartes a Hatodik elmélkedésben -, hogy ezen
észleletek koziil egyesek kedvezden, mdsok kedvezdtleniil érintenek, tel-
jességgel bizonyos, hogy testemet, vagy inkdbb teljes énemet, amennyiben
testbdl és elmébil tevodom dssze, a koriilottem levd testek kiillonbozé méb-
don, hol kedvez8en, hol kedvezdtleniil befolydsolhatjdk.!!

9 Vé. Boros Gébor: Interioritds, szubjektivitds és interszubjektivitds Descartes-ndl. In:
Vildgossdg, 2003/7-8. 131.

10 V&. Schmal D4niel: Descartes a test és az elme egységérdl. In: i. m. 172., 187.

11 Descartes: Elmélkedések... 100. (kiemelés t6lem)
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E taldlkozdsokban a gondolkoddst végrehajté tényezd tehdt kiilonféle itéleteket
hoz (mellyel A lélek szenvedélyei cimii irds foglalkozik mélyrehatébban). Ttéletei
kialakitdsa sordn a megitéld ember a lélekben megképz8dd szenvedélyekre td-
maszkodik, amelyek az én szimdra hasznosnak vagy kdrosnak, jonak vagy rossz-
nak mutatjdk a térgyat.'? A Csoddlkozds alapszenvedélyéhez példdul ,,a Megbe-
csiilés vagy a Megvetés kapcsolddik, aszerint, hogy a nagysdgdt vagy a kicsinysé-
gét csoddljuk-e egy tirgynak”, mondja Descartes, majd hozzéteszi, ,igy vagyunk
képesek magunkat is becsiilni vagy megvetni”.!?

Az én tehdt, mikdzben e kiils§ dolgokat {téli meg, sajit magdrdl is képeket
alakit ki, amelyek az 6nbecsiilésen és 6naldbecsiilésen alapszanak. A tdlzott 6n-
becsiilésnek, vagy onfolébecsiilésnek eklatdns példdja lehet a Gég' vagy a Lené-
zés szenvedélye, amelyben az egyén dnmagdrdl alkot (esetenként jogtalanul) il
j6 véleményt. E sajét magit illetd elismerés mellett pedig a mdsik személyt, akire
e szenvedélye irdnyul (bér elismeri jé és rossz dolgok megtételére valé képessé-
gét), 6hozzd felérni képtelennek nyilvdnitja, s {gy sajdt maga ald poziciondlja. Az
Alacsonylelkiiség (a vétkes Aldzat), a Hédolat, vagy a félelem esetében pedig épp
forditva torténik; mikozben az ember igyekszik a mdsik ember rosszra val6 ké-
pességét kikiiszobolni, aldveti magdt e mdsik akaratdnak, nehogy oka legyen kdrt
tenni benne. Amint a Féltékeny ember kapcsdn mondja Descartes, az ilyen em-

bernek ,rossz véleménye van magdrél”."

A Nagylelkliség lesz az a szenvedély, amely az erényt maga utdn vonva a jézan
onértékelést teszi lehetdvé, vagyis annak beldtdsdt, hogy az ember csupdn sajdt
cselekedeteinek szdndéka alapjdn érdemel dicséretet, vagy elmarasztaldst (s nem
a valds cselekvés kimenetele szerint), és semmi egyéb révén nem tekintheti magdt
jobbnak vagy rosszabbnak, kisebbnek vagy nagyobbnak a mdsiknal (e beldtdssal
egyuttal sajit boldogsdga eléréséhez jérulva hozzd). Mindezek alapjdn arra kdvet-
keztethetiink, hogy a gyakorlati életben megnyilvanuld, testbdl és 1élekbdl Sssze-
4116, mégis egy sajdtos egységet képezd én nem pusztdn dnmagdndl fogva hatdro-
z6dik meg. Nem képez egy olyan szildrd, immobilis pontot, amilyennek egy pil-
lanatig a ,,majdnem” kizdrélag 6nmagit gondolé ego tlint a gondolkoddst (Boros
Gdbor szavaival élve) 6nmaga felé fordité radikdlis kételkedés folyamata alatt -
hanem egy mdsok viszonylatdban, illetve a mdsokrdl vald visszatiikrozddései sze-
rint mozgé, alakulé valamiként mutatkozik sajit maga elétt.

12 V6. René Descartes: A lélek szenvedélyei. Ford. Dékany Andrés. Szeged, Ictus, 1994.
68-69.

13 Az idézetek 1d. i. m. 70.

14 V6. i. m. 136.

15 I. m. 145.
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Mindezek utdn, anélkiil, hogy a sajdt test és a vildgban megjelend tobbi test
létének descartes-i bizonyitdsét jelen keretek kozt bdvebben kifejtettiik volna, egy
momentum erejéig térjiink ismét vissza a metafizikai stkhoz. Boros Gdbor meg-
4llapitja ugyanis, hogy a gondolkodd dolog szdmdra énmaga (felettes) idedja
segyédltaldn nem egy partikuldris idea az 8sszes tobbi idea mellett, hanem az az
idea, amely bennefoglaltatik valamennyi tbbi dolog bdrmilyen kogitativ aktus
révén létrejove idedjdban”, ami arra is enged kdvetkeztetni, hogy ,,bdrmilyen idea
mint megjelenitési aktus alkalmas rd, hogy megbizonyosodjunk énmagunknak
mint gondolkodé dolognak a 1étezésérdl”.'® Ennek a kdzvetitd funkciét betdltd
mds dolognak a sziikségessége az a mozzanat, amely dtvezethet minket a masodik
vizsgdlati irdnyhoz.

A Misik fel6l

A misodik vizsgdléddsi irdnyunkban az ego mdr nem a kiils§ vildg fel8l kozelit
lénye legbelsébb lényegéhez, hogy onnan vegye dtjdt Gjra kifele, a vildg, és annak
emberei és térgyai felé. Ehelyett (két huszadik szdzadi gondolkodé megfontoldsai
mentén) a kiindulépontban 4116, testtel és [élekkel is biré én, mdr kapcsolédik a
kiils§ dolgokhoz, taldlkozik veliik, s az 8 réviikon ismeri meg sajdt magit.

Edmund Husserl Kartezidnus elmélkedések cimli miivében a descartes-i elmél-
kedéseket alapul véve vizsgdlja az egot. Husserl értelmezésében azonban mdr mds-
ként konstitudlédik az egyén és a vildg szerkezete. Mig Descartes elgondoldsa
dedukeiét alkalmaz és Isten igazsdgszeretetével garantdlja a vildg létezését, addig
Husserl elveti ezen lépéseket, ugyanis ,szemléleti megalapozds nélkiili logikai
konstrukcidknak tartja 8ket, [... s] azért, mert sziikségtelenek.”'” A vildg tehdt
miér adott a rd irdnyul tudataktussal egyiitt, noha a benne létezd egyedi targyak
léte a tapasztalat horizontszertisége, és az ebbdl adédé, rijuk vonatkozé csalédd-
sok miatt tovdbbra is kétségbe vonhaté. A transzcendentdlis Ego, amely ,,4gyszdl-
vén a semmibdl” (vagyis a husserli radikdlis epokhé nytjtotta ,,4j” kiindulépont-
bél) hozzifog a vildg konstitudldsdhoz, ,elsd 1épésben sajit hatdrait igyekszik
megvonni”, amelynek nyomdn az ,Ego énmagdt dnmaga szdmdra tgy jeleniti

16 Idézetek: Boros Gabor: Interioritds... 131.
17 Sajé Sdndor: Az én és a msik asszimetridja: a megalapozas kérdése. In: Transzcendencia
és megértés. Etika és metafizika Lévinas filozdfidjdban. Budapest, L'Harmattan, 2008. 60.
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meg, mint »Nem idegen«-t.”'® Lithatov4 vélik tehdt, hogy ,az Ego énkonstitu-
ciéjdban, ha csak tisztdn mint hidny is, de mdr megjelenik a Mdsik, az Idegen,
tehdt az Alter Ego.”" A kiviils8 vildgban pedig, ahogyan az ego magdba foglalja
sajdt magdn kiviil az idegenre irdnyulé intencionalitdst is, amely tdllép sajdt ke-
retein, Uigy az idegen a sajdt ego , titkrozddéseként” jelenik meg az énben.?® ,Mivel
[ugyanis] ebben a természetben és vildgban testem az egyetlen testalkat, mely
eredetileg testként (m(ikodd szervként) konstitudlédik és konstitudlodhat, ezért
az a testalkat «ott», melyet mégis testként fogok fol, sajdt testi értelmét az én
testem appercepcidjanak drvitelébs! nyeri.”?' Ez az 4tvitel pedig az ,ottani” test
és itteni” sajdt test hasonldsdgdnak dsszekotbkapesdn alapul. De, veti fel a kér-
dést Husserl, vajon minek a révén vilhat az ember sajdt teste is ,folfogds tar-
gydva”, hasonldan a tobbi ,térben 1étez8” testhez? Nos, az ember, f8ként hely-
véltoztatdsai (,jarkdldsa”) révén szabadon viltoztathatja nézdpontjait is, vagyis
testével az ,itt” helyett ,ottani” pontokat is betdlthet. A sajit ,itt” egy mésik
»ott”-ba valé dtvitelének lehetdsége, valamint a mdsiknak mint sajét primordialis
énnel rendelkezdnek a felfogdsa feltdrja, hogy ,a mdsikkal megegyez6 médon
milyen megjelenésekben részesiilnék, ha oda mennék, ozt lennék.”*

Husserlnél tehdt a szubjektum sajét magdrdl (pontosabban sajdt testérdl) a
mdsik ember teste (és értelmes volta) kdzvetitése révén szerez tudomdst, infor-
mdciékat.

Amikor tgy képzelem el a sajét testemet - foglalja ssze Sajé Sdndor -,
ahogyan az kiviilr8l megjelenik, akkor mdr felhasznilom a mdsik néz8-
pontjdt és ezzel hallgatélagosan azt feltételezem, hogy a sajdt szférdmban
is jelen van a mdsik, hiszen a sajét testem kiviilrl megmutatkozé ldtvdnya
csakis a mdsik szubjektum perspektivdjabdl lehetséges.?

Ugyan 6nmaga feldl indul ez a megismerés, amennyiben a Mdsikban (az alter
ego-ban, vagy a tdrsszubjektumban) sajét teste duplikdtumdt ldtja - sajét magdt

18 Idézetek: Kiss Lajos Andrds: Véltozatok az idegen-tapasztaldsra. Edmund Husserl és
Alfred Schiitz. In: Schmal Diniel (szetk.): Descartes, Kant, Husserl, Heidegger. Tanitvd-
nyok irdsai Munkdcsy Gyula tiszreletére. Budapest, Atlantisz Kiad6, 2002. 341.

19 Uo.

20 V6. Edmund Husserl: Kartezidnus elmélkedések. Ford. Mezei Baldzs. Budapest, Atlan-
tisz Kiadé, 2000. 110.

21 1. m. 127.

22 1. m. 134.
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(mint szellemi mellett térbeli kiterjedéssel is bird [étez8t) mégis csak e visszatiik-
r6z8désben tudja megragadni.

Az én a vildgban étezd tobbi ember megismeréséhez és megértéséhez azon-
ban sajit magdt e mdsokra, mdsokba kell, hogy vetitse, mig sajdt (kiterjedt, em-
ber-szertl) énjét e mdsokrdl valé visszatitkroz8désébdl elképzelve tudja megra-
gadni. Hogyan lehetséges azonban 4tlépni a tiikor feliiletén, hogy az ember 6n-
magdt ne pusztdn egy visszaver8dd szemsugdr révén tapintsa ki?

Térjiink 4t egy mdsik szempontra, a mésik test és a sajdt test tapasztaldsdnak
osszekotdteségée redukdljuk most a test egy kitiintetett pontjdra, a Lévinas 4ltal
tematizdlt arc fenoménjére. A husserli hasonlésdg alapti megtapasztalds és felfo-
gds helyett itt a teljes mdssdg eszméje jelenik meg. Lévinasndl a Mdsik nemcsak
hogy nem olyan mint az ,én”, hanem bizonyos értelemben els8dleges is vele
szemben. Els8dlegessége a descartes-i végtelen-elgondolds alapjdn ragadhaté
meg, azzal a kiilonbséggel, hogy a Descartes-ndl Isten szubsztancidjihoz k&t8d8
végtelen Lévinasndl a Mdsik arcdnak transzcendencidjébol, pontosabban az ide-
gen arccal valé szembendllisbél 4ll el6.2* Ebb4I az abszolur kiilonbségbél ered a
beszéd, amely a transzcendenssel helyez viszonyba.”> Az arc ugyanis nem megje-
lenik, hiszen akkor a szemlélés puszta passziv, ldtszdsban kimeriil$ tdrgya volna,
azonban feltdruldsa és kiszdmithatatlansdga révén felszdlit. Mivel ,[a] gyilkolds
olyanra alkalmazza hatalmdt, ami kibtjik a hatalma alé1”%, ezért az arc {izenete,
vagy még inkdbb parancsa a ,Ne 6lj!” imperativuszdban hatdrozhaté meg. Mds-
feldl ez a ,kifejez8d6 1ét” nyilvdnos nyomortisiga és meztelensége révén hatdst
gyakorol a vele szemben 4ll6 énre, vélaszaddsra szélitja fel 6t gy, hogy kozben
felé irdnyulé jésdgra sztonzi - vagyis, mondhatjuk, mdssdga s igy uralhatatlan-
sdga révén manipuldlja az 8t fogadd én hozz4 vald viszonyuldsdt. A beszéd, illetve
a nyelv ezek szerint nem a tudat bels8jében zajlik, ugyanis eleve a mésik feldl
érkezik, s visszaverddik a kifejez8dést fogadé lény tudatdban. Ez a ,pdrbeszéd”
vagy viszony ,nem hozzdadédik a belsd monoldghoz [...]; az arcban el8tting lét
fogaddsa, a tdrsassdg etikai eseménye eleve irdnyt szab a belsé beszédnek.”?” Az
arc révén megvaldsuld nyelv nem egy egyszeri, két egyedi ész kdzt végbemend
puszta reakci6 vagy ,cinkossdg”, hanem egy mindenkire vonatkozé érintkezési

24 V6. Sajé Sandor: Az én és a mdsik asszimetridja: a megalapozds kérdése. 62., illetve Em-
manuel Lévinas: Teljesség és végrelen. Ford. Tarnay Ldszlo. Pécs, Jelenkor Kiadd, 1999.
162.

25 V6. Emmanuel Lévinas: Teljesség és végtelen. 161-162. A nyelv olyanok kozdtt hoz
lécre viszonyt, akik szakitanak a genus egységével.”

26 1. m. 165.

27 1. m. 173.
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alap. A Mdsik e redukdlhatatlansdga nélkiil tehdt, Sajé Sdndor megallapitdsa sze-
rint, sem vildg-tapasztalat, sem én-tapasztalat nem volna lehetséges.”® ,Az én azo-
nossdga — Lévinas szerint - egoizmusdbdl ered, amelynek élvezete a robinsoni
elégségességet valdsitja meg, és végtelenjérdl az arc tudésit, amelytdl a robinsoni
elégségesség elkiiloniil. Az egoizmus természetesen a mds végtelenségén alapul,
mely csak gy valésulhat meg, ha egy elkiiloniilt 1étben el8dllitja a végtelen ide-
4jat.”?

Az En 6nérzékelése, onelgondoldsa tehdt az imént tdrgyaltak értelmében egy
Misik jelenléte, a réla valé visszatiikroz8dés vagy vissza nem titkrozddés, illetve
a hozzd fiz8d8 viszony révén valésulhat meg.

Osszegzés

Jelen elemzés olyan motivumok bemutatdsit tizte ki célul, melyek az én alapve-
t8en descartes-i jellegli, és az ego-ra koncentrdlé megkozelitésében feltdrjdk a M4-
sik jelenlétét, aktiv én-konstitudld kozremiikddését.

Descartes-ndl, mint lattuk, az ego 6nérzékelése mdr eleve mds idedk érzékelé-
sétdl fiigg, legyenek azok valds vagy hamis, megtévesztddés 4ltal el34ll6 képzetek.
A praktikus vildgban tevékenykedd ember énje pedig a viligban vele taldlkozd
dolgokhoz valé viszonyuldsa mentén alakul, képzédik meg. Egy valamilyen ,m4-
sik” jelenléte tehdt elengedhetetlen ahhoz, hogy az én 6nmagdrdl tudomdst sze-
rezzen, illetve képet alkosson.

Husserl és Lévinas elméletének osszevetése ezt az elgondoldst hivatott 4r-
nyalni elemzésemben. Husserl descartes-i alapokon nyugvé vizsgdlata az énnel és
az Ego-val, illetve a Mdsikkal, az Idegennel, vagy az Alter Ego-val kapcsolatban,
rdvildgit arra, hogy az En sajit magdt eredendden, mint egy Nem Misikat fogja
fel, vagyis mér eleve a mdsik fel8l kozelit sajdt magdhoz, ahogyan ez Descartes
esetében ,kezdetlegesebb” formdban is el8tiinik a mds idedkra valé felfigyeléssel,
pontosabban a tliik val$ elkiildnboz8déssel. Lévinasndl a descartes-i transzcen-
dencidhoz hasonld végtelenség a Mdsik arcdban jelenik meg, mely egyrészt kife-
jez8désével és a vele szembe keriil én beszédre sarkalldsval a térsiassdgot ala-
pozza meg (mikozben josdgra kotelezi az ént viselkedésében, s meghatdrozza

28 V&. Sajé Sandor: Az én és a msik asszimetridja: a megalapozds kérdése. 62-63.
29 Emmanuel Lévinas: Teljesség és végtelen. 181.
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belsé beszéde irdnyultsdgit is), mdsrészt pedig, s jelen vizsgdléddsunk szempont-
jabol ez a lényeges, radikélis mdssiga révén ugyancsak az 6t fogadé En énségét
konstitudlja a t8le vald elkiildnboz8dés révén.

Mindhdrom vizsgélt szerz8 esetében tehdt lényegi lépés lesz az En dnészlelé-
sében az eleve jelenlévd Mds, pontosabban e Mdstdl valé kiilonbozés konstatd-
lisa. Ugy tiinik tehdt, ,nem csupan a mdsikat nem lehet levezetni belélem, ha-
nem sajit magamat sem vagyok képes leirni a masik nélkiil”*’, vagyis a két szféra
egymds részét alkotja.
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