Simon Ferenc:

Aforizméak Hegel Wastebook-jabol

Ma mar nem konnyld megérteni, hogy szaz vagy kétszaz évvel ezel6tt mire szolgalt egy
Wastebook, mit jelentettek a xéniak. Kérkedd eszmevillandsokat? Kidobni val6 elmehulladékokat? A
nap hordalékai voltak? A perc lzent bennilk és altaluk az 6ranak? Befejezetlen mondatok temetdje
volt-e egy ilyen Wastebook? Vagy vendégnek atnydjtott ajandék? Valloméas talan? Egy kisérletez6
elme Utkeresésének bizonytalan bizonysaga?

Anyam még naplot irt, életem els6 harminc évében levelet még én magam is irtam. Nem csak
regisztralva a megtorténteket, de egy kicsit lizenetként is. Aforizmakat soha nem irtam, -- nem is akar-
tam irni. Olvasni is csak gimnazista koromban olvastam ilyesmiket. Akkor még imponaltak nekem e
kis okoss&gok, ahogy a salto mortale a cirkuszban, -- a mosollya kiszenvedett veriték. Az elme kistlé-
se egy gondosan megvalogatott fogalomban — ahogy a tektonikai er6k merevednek szerkezetté a gyeé-
mantban. A salto mortale ma mar egy hatra bukfencet sem nagyon ér a szememben.

Es mi a helyzet a Hegel’s Wastebook-kal?* El&szor is dsszevesztem a lanyommal a sz6 helyes
kiejtését illetéen. Méasodszor, keresni kezdtem a szdjelentések helyét a mondatban, a mondatok helyét
a gondolatta érlelddott miben. Fogalmak mint Gtjelzék, érzlletek mint a vilagnézet alaphangolésai. Az
eredmények érdekesek, de nem nagyon fontosak. A kiérlelt mi nem gondolatkisérletek egyberendezé-
dése. Az alaphangsulyok persze sulyok a megformalt szerkezetben is. A rendszer-elv, a felvilagosodas
észhite, a kétségek a pozitiv vallasok koril, a nemzet- és az allam-kérdés Németorszagra nézve. Vagy
épp a Schellinghez val6 (ekkor még) ambivalens viszony. De a filoz6fusnak nem aforizmagy(jteményt
kell irnia, hanem elméletté kell rendeznie a lét kérdéseit. Az érett férfi szandékosan lép tul ifjukora
szarnyprobalgatasain, szandékosan felejti el fiatalkoranak olvasénaploit és élcgydjteményeit, -- szan-
dékosan rejti olyan helyre, ahol 6 maga sem talalja meg tobbe.

K. Rosenkranz, aki ezeket a Kis irasokat el6szor kozreadta, Hegel-biografidjaban ezt irja: ,,Ha
attekintjuk ezeket a pillanat késztetése alatt keletkezett, tobbnyire 6ssze nem ill6, de zsenialis eredeti-
ségukkel mégis komoly hatast gyakorl6 kritikai xéniakat, féként a szépségiik ejt bamulatba. Tudoma-
nyos kivonatok és konyvcimek sziklakovei kozt tornek a napvilagra szines virdgokként. Mindegyik
toredék egy kis egész, alkalmi voltaban is a kifejez6dés teljes hatarozottsagat mutatja. Nem csak tar-
talmukat, de fordulataikat tekintve is nem eggyel — persze tokéletesebben kibontva — A szellem feno-
menologidja El6szavaban fogunk majd Ujra talalkozni. Hegel egyre inkabb megszabadul bennik attél
az egyoldald misztikus szemléletmddtol, amelybe a schelling-i filozofia kezdett ebben az id6ben bele-
siippedni.”?

Lukacs Gyorgy is fontos szerepet tulajdonit ezeknek a feljegyzéseknek: Hegel gondolati éré-
sének, szellemi 6nall6sodasanak, madszertani elvei és egyéni munkamddszere fejl6désének egyfajta
bizonyitekaiként, latleleteiként kezeli 6ket. ,,Ezekbdl a visszapillantasokbol — irja Lukacs A fiatal He-
gel-ben — igen érdekes kép bontakozik ki Hegel els6 jénai korszakanak szellemi allapotardl és mun-
kamaodszerérdl. ... Lényegében mar vilagos elképzelése van a kdzépponti problémarol, és most ...
renduletlenill tovabbhalad, hogy nézeteinek helyességét a valdsag kilondsseégeinek egész rendszerén
tegye probéra.”

A nagyjabol szaz kisebb-nagyobb bejegyzés — ha derék kazualistaként akarunk eljarni — tema-
tikailag négy-ot alapprobléma alé rendezhet6: a vallas, a filozéfia mint tudomany, a rendszer-elv me-
todikai problémai, Németorszag szellemi és politikai statusza. Azok a téméak tehat, amelyek a jénai
korszak végére elméletté kidolgozott md-formajukat is elnyerik: a Kilénbség-iras, a Szkepticizmus-
tanulmany, a Hit és tudas, a Természetjog-tanulmany, a System der Sittlichkeit, a Verfassung

! Aphorismen aus Hegels Wastebook (1803-1806). In: G. W. F. Hegel: Jenaer Schriften 1801-1807.
Werke 2. Suhrkamp. Frankfurt am Main. 1970. 540-567. 0. (A tovabbiakban: Wastebook. -- A kapcsos zaréjelek
kdzé zéart aforizma-cimek télem szarmaznak: S. F.)

2 Karl Rosenkranz: Georg Wilhelm Friedrich Hegels Leben. Darmstadt. 1998. -- Unverand. reprograf.
Nachdr. der Ausg. Berlin, 1844. 199. o.
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Deutschlands, a Jenaer Realphilosophie, és féképpen A szellem fenomenoldgidja alakjaban. A
Wastebook aforizmai — mint emlitettem — csak hangsulyok, a bejarni kivant Gt rendszertelendl kihe-
lyezett iranyjelzd karoi, s ezért attekintésik, s féként elemzésik sem formalhat igényt alaposabb elmé-
lyiilésre, illetve rendszerességre. irasunk a Wastebook wastebook-ja — jo szandékd ismertetés, semmi
tobb.

A filozéfia mddszere

Az aforizmék nagyobbik része a filozofia és a filozofalas modszerével, egy megvalésitandd
egységfilozdfia elvi lehetdségeivel, a kortars filozofia alaptorekvéseihez vald viszonnyal foglalkozik.
A feljegyzések 1803 és 1806 kozott keletkeztek. A jénai korszak els6 fele (1803-ig) a kritikai fell-
vizsgalatrdl, a még csak kdrvonalaiban érzett sajat pozicié ezekhez valé viszonyéarol szol. 1803 utan a
sajat pozicid atgondolasa, fogalmi tisztazasa keril elétérbe — parhuzamosan a sajat korébbi poziciéra
valo kritikai visszatekintéssel.

Az elsd, és talan legnehezebb (Ugy filozo6fiai, mint személyes-érzelmi) kihivas a schelling-i fi-
loz6fiahoz val6 valtozo viszony tisztdzésa. A schelling-i filozofiatol vald elszakadasban kétség kiviil
fontos szerepet jatszik a tény, hogy Schelling 1803-ban otthagyja Jénat és Wirzburgba megy. Ezaltal
megszlnik a nyomas kozvetlensége, amelyet a kész eredményeket produkald schelling-i filozéfia
(Schelling komoly szakmai tekintélynek szamit Jénaban) és Schelling varazslatos, de egyben er6teljes
expanziv személyisége gyakorol ez idaig Hegelre. De kdzds munkajuk is véget ér a Kritisches Journal
der Philosophie-ben; ez a kdzdsség a Jéndban eltoltdtt elsd évek alatt — Ggy tlnik — pszichésen, de
filozofiailag is komoly mértékben ,,fogva tartotta”, Schelling hatasa alatt tartotta Hegelt.

A schelling-i filozofiatdl valo elszakadas donté terrénuma mindazonaltal nem a személyesség
terulete, hanem a filozéfiai elvek, a megismerés jellege tisztdzasanak gondolati, fogalmi kozege. In
concreto: a totalitas-probléma fogalmi megértése (a torténeti aspektusnak a logikaihoz val6 viszonya, a
kilonosség és az altalanossag egymashoz val6 viszonyanak a kérdése, az egység problémaja); a spe-
kulativ gondolkodasnak az empirikus gondolkodéashoz val6 viszonya (a tapasztalat jelentésége a tu-
domanyos gondolkodéasban, a kritikai filozofia hatarainak kérdése).

A Schelling-gel, illetve a schelling-i iskolaval szemben megfogalmazott fébb — nem egyszer
igencsak szarkasztikus -- feljegyzések az alabbiak.

»[Az abszolitum] Ha az abszolGtum elcsuszik, s a foldrél, ahol sétalgat, a vizbe esik, akkor
hal lesz, egy organikus lény, él6lény. Ha ugyanigy elcsuszik, és a tiszta gondolkodasba esik -- hisz
nem feltétlendl a tiszta gondolkodas az abszolitum igazi terepe --, akkor, ide csdppenve, valami rosz-
sz4, valami végessé kell valnia, amirdl tulajdonképpen -- ha nem hivatalbol torténik -- szégyenkezve
kellene beszélni, még ha tagadhatatlan is, hogy van logika benne. A viz hideg, értéktelen elem, de az
élet mégis igencsak jol megvan benne. A gondolkodas sokkal értéktelenebb elem lenne? Az abszolu-
tumnak tényleg rosszul kellene éreznie magaét, rosszul kéne viselnie magét benne?**

» rermészetfilozofia. Hosszu id6nek kell még eltelnie, mig hetvenkedés nélkil itélkezhetiink
benne. — Beismeré vallomas t6le, vagy merész kijelentések és allitdsok vele szemben. Az abszolltum:
sotétben minden tehén fekete. Az abszollt megismerés olyan oriassepri, amely mindent maga alé
s6por, qui fait la maison nette.“

»[A filozdfia igazsaga] Nagyon jol emlékszem, milyen hosszl ideig forgolodtam a tudoma-
nyok kordl, 6szintén azt gondolva, hogy ami kdzismert bel6le, az még nem minden. A hangoztatott
kifejezések arra a kovetkeztetésre késztettek, hogy a lényeg még a hattérben rejt6zik, és mindenki
sokkal tobbet tud annal, mint amit kimond, nevezetesen a szellemr6l és az okokrdl. Miutdn hosszu
ideig hidba kerestem, hogy hol talalhatd, amirdl allanddan beszéltek, és aminek a nevében cselekedtek,
mintha a legkdzismertebb dolog és legmindennapibb tgy lenne, miutan tehat nem leltem az igazsagot

* Wastebook. 543. 0.
% Wastebook. 561. o.
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és annak bizonysagat, arra jutottam, hogy valdjaban nincs is benne semmi egyéb, mint amit eddig is
helyesen gondoltam, -- talan csak a bizakodés hangja, az dnkény és az elbizakodottsag.“°

» Tudomany. Biztosithatjuk 6nmagunkat és masokat, hogy rendelkeziink vele. De hogy vald-
ban igy van- e, azt a kdzvetlen kdrnyezetiink donti el, a jelenkor, esetleg az utékor, ha az elébbi mar
tetszését nyilvanitotta. De a tudat annyit emelkedett mdveltség tekintetében, s a fogalmi gondolkodéas
merev szivossaga annyival képlékenyebbé és gyorsabbéa valt, hogy néhany év, és mar itt is all el6ttink
az utokor. A kanti filozdfia felett mar rég palcat tortek, mig a wolff-i filozéfia Gtven évig vagy tan
tovabb is tartotta magéat. A fichte-i filozofia allaspontjanak alapmeghatarozasai hamar tudatosodtak.
Hogy a schelling-i filozéfia l1ényege micsoda, az rovid id6n belll nyilvanvaléva valik. Hamarosan
itélkezni lehet felette, hiszen mar majd’ mindenki érti. De ezeket a filozdfiakat nem annyira a bizonyi-
tékok diszkreditaljak, mint inkabb az empirikus tapasztalat, hogy mit is lehet kezdeni velik. Vakon
oktatgatjak hiveiket, de a szovedék egyre vékonyabb lesz, s végll meglepve tapasztaljak, hogy a pok-
halo attetsz6 haldjava foszlott a szévet. Ugy olvadt el kezeik kozétt, akar a jég, Ggy futott ki ujjaik
kdzil, mint a higany, anélkil, hogy tudnak, mi tértént velik. Nincs is mar semmijik, és aki bolcsessé-
get &rulgaté markukba néz, nem lat semmit, csak az lres tenyeriiket, és giinyolddva all tovabb.“’

De a schelling-i filozéfiahoz val6 viszony Ujrafogalmazéasanak mintegy oldalvizén felbukkan a
jénai romantika (a Schlegel fivérek), a német felvilagosodas egyes torekvéseitél valé elhatarolodas
hatérozott szandéknyilatkozata is.® A filozofia feladatanak ismert hegeli felfogasa (,.k6zremikodni
abban, hogy a filozofia levethesse a tudas szeretete nevét, és igazi tudassa valjon”) korvonalazodik itt
Schlegel elmeél-koncepcidja elleni burkolt polémia formajaban.

/////

fény, a meleg, amelyben a hasznos és Udvds dolgok kicsiraznak, és amely a bels6 értékeket az élet
minden teriletére szétteriti. Az eszmevillanas ellenben csak Kapaneus (Kamave(g), aki ezt a mennyei
tlizet, Tert csak formalisan utanozza azt, inkdbb megsemmisiti, és semmilyen val6sagos élethez nem
jutel.”

»[Poétika.] A teljesség persze mindenitt egyedi, de — kiiléndsen a mlvészetben — épphogy a
kivalo: a szobrot nem kell megprobalni kiszinezni, a korus koltészetét nem kell a személyes dramai-
sdggal egyesiteni, ahogy a filozofiat sem kell atpoétizalni; -- tartanunk kell magunkat a sziikségszer(
megkilénboztetéshez. !

Az értelmi kritika rideg semlegességével szemben, amely csak tudni akar, de részt venni a
dolgokban nem, fogalmazza meg Hegel az alabbi két aforizmat:

»[A filozofia igazsaga.] A legfontosabb szubjektiv vonas a tudomanyok tanulmanyozasakor
az 6nmagunkkal szembeni becsiiletesség. Konny( kijelenteni, hogy mindenben kételkedni kell, -- a
kérdés azonban az, hogy ez a kételkedés elvezet- e az igazsaghoz. Az Ures szd, ha Iényegét tekintve
nem is tagadja az egész természetet, csupan csak szinlelés, és szérny(, ha az emberek be akarjak csap-
ni, vagy hagyjék becsapatni magukat vagy mast.“**

»[A fogalmak hatalma.] Az olyan szavak mint az 6rok, a szent, az abszolut, a végtelen fel-
emeld érzéssel toltik el az embert, felmelegitik, felhevitik a szivét. Olyan hatalmak ezek, amelyek
iranyitjak 6t, ide-oda mozgatjak, é€s hatalmuk jele, hogy az ember otthonosan érzi magat vellk. A go-
rogok szemleleti istenei 6k, akik az északiak szdmara csupan absztrakciok, szavak, ezek idealis formai.
A megértés felszdmolja hatalmukat. Elfordul télik. Ahelyett, hogy tdmaszkodna mozzanataikra, visz-

¢ Wastebook. 566. o.

’ Wastebook. 548-549. 0.

A jénai korszak elméleti kihivasairdl, a hegeli filozofia els6 eredményeirsl részletes elemzést ad
kényvem: Simon F: Hegel élete és filozofiaja. 1d. k. 79-95. o.
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szahuzadik el6luk, érzéketlen érthet6séggel néz keresztil rajtuk. Ha megismerésik fel is szabaditja az
embert, az ént, ez a rajtuk val6 tGlemelkedés mégis megsemmisiti a heviiletet, felszamolja az érzést.“?

A sajét filozofia ontologiai kiinduldpontja a Wastebook horizontjan belil is a 1étezd poziciona-
lasanak, a dolog léthelyzetének a kérdése. A filozdfianak a dologgal magéaval kell foglalkoznia; a do-
log a filozofia targyi igazsdgdnak a bazisa és egyben biztositeka. A filozdfia a konkrétumhoz, ezen
belul a kulénés meghatarozottsdghoz, a meghatarozottsdgok egységéhez utalja oda a gondolatot, a
fogalmat. Az antik metafizikai nagytradicio elvarasanak megfelel6en: a ,,dolgokat 6nmagukban kell
tekinteni, hogy mik is azok voltaképpen, amikrél elmélkediink”*® Az érett rendszer az intentio recta-
nak ezt a kdvetelményét majd igy fogja megfogalmazni: egy dolog igazi megismerésének olyannak
kell lennie ,,hogy az dnmagéban hatarozza meg magat, s nem kivillrél kapja allitmanyait”.**

A Wastebook megfogalmazasai:

»[1gazsag.] A tanulés azt jelenti, hogy igazként akarjuk megkapni azt, amit masok gondoltak.
De ha ezaltal csupan a hamishoz jutunk el, akkor nem ismerjiik meg magat a dolgot.“*®

»-[Magéaval a dologgal foglalkozni.] A rossz reflexio retteg attol, hogy elmélyuljon a dolog-
ban; tal akar lenni rajta, és mindig énmagéaba tér vissza. Az analitikus, ahogy Laplace mondja, a kalku-
lusra hagyatkozik, és eltlnik szdméara a feladat, az attekintés, a szamitas egyes mozzanatainak az
egésztdl valo fuggése. De nem csak az egyes egésztél vald fliggésének a belatésa a 1ényeges, hanem az
is, hogy 1rg1inden mozzanat, fliggetlenll az egészt6l, maga is egész, -- ez jelenti a dologban val6 elmé-
lyiilést.”

»[A filozofia kiralyi Utja.] A szokéasos kiralyi ut a filozofiaban azt jelenti, hogy el6szavakat és
recenzidkat olvasunk, hogy hozzéavet6leges képet kapjunk a dologrél.” ,,Az igazi kiralyi Ut ellenben az
onallé gondolkodas a tanulas soran.*’

»[Rendszer.] Akik tul sokat agalnak a filozofiai rendszerek ellen, azok figyelmen kivil hagy-
jak azt a koralményt, hogy egy meghatarozott rendszer filozéfiai rendszer; a donté korilményt tehat, -
- mintha figyelmen kivill hagynak, hogy egy télgy fa.*®

Az objektivitasra valo eme lelkes torekvésében azonban alkalmasint el is veti a sulykot Hegel:

»[Kant.] Csodalattal emlegetik Kantot, hogy nem filozofiat, hanem filozofalést tanit; mintha
valaki asztalossagot, nem pedig asztalt, széket, ajtot, szekrényt csinalni tanitana.”*

Csakhogy a kanti szdndéknyilatkozat nem az objektivitas-igény feladasa, hanem a filozofalas
orok, és orokké igaz alapintencidja — amelyet maga Hegel is kovet, és egyértelmden ki is mond majd
az Enciklopédidban: a filozéfia ,,ne legyen elbeszélése annak, ami torténik, hanem megismerése an-
nak, ami igaz benne.”

Az igaz mindazonaltal az egész — ahogy a Fenomenoldgia majd fogalmaz. A Wastebook leg-
er6teljesebb ontoldgiai megfogalmazasai a totalitas-problémaval kapcsolatosak, -- a totalitassal, amely
mind az ontoldgiai elv-tannak, mind a mddszertannak a k6zépponti problémaja.

»[Rendszer.] Szukségszerd, hogy a filozéfia rendszerét a maga egészében tanulmanyozzuk.
Az elvben megtalalhaté minden, -- de csak burkoltan, latens modon, Ures, formalis fogalomként: nem

12 \Wastebook. 551-552. 0.

13 |Lasd: Platon: Theaitétosz. 154e.

4 G. W. F. Hegel: A filozéfiai tudoméanyok enciklopédijanak alapvonalai I. A logika. Akadémiai K.
Bp. 1979. (Kis-Logika) 81. o.

15 Wastebook. 558. o.

18 Wastebook. 554. o.
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maga a dolog. Ahogy a fosvény erszényében az élvezetek csak lehetéségekként vannak jelen, de hi-
anyzik a val6sag, maganak az élvezetnek a stlya.“*

»[EIV és konkrétum.] Valamely tudomény tanulméanyozésa soran az a dont6, hogy ne hagyjuk
magunkat az elvek altal eltantoritani. Az elvek altalanosak és nem jelentenek tdl sokat. Ugy ténik,
csak az tudja jelentésiiket, aki a kilonds birtokdban van. Az elvek gyakran rosszak; csupan a dolog
tudatat jelentik, de a dolog gyakorta jobb, mint a tudat...”*

»|Genezis.] Csak a tudat torténete utan tudjuk meg, hogy mi is van a fogalom absztraktuma
mogott. Fichte érdeme.“%

A totalitas-szer(i valdsag-megkozelités kbvetelménye a Hegel altal kidolgozott objektiv speku-
lacio vagy tobbrétegl reflexivitas modszertandnak a sajatos mozzanata. A spekulécid a dialektikus
gondolkodasmod kifejez6dése, a tobbrétegl reflexionak az a mddszere, amelynek segitségével a
meghatarozasok kiilonbségei, a sokrétegl létjelentés a fogalmi egységen belll kifejezhetd. Ahogy a
Hegel élete és filozofidja fogalmaz: ,,A reflexié a hegeli elgondolasban nem a ,,konok értelemhez”,
hanem az észhez tartozik: nem a kulénds meghatarozasokra bontasnak, hanem a totalitds reprodukéla-
sanak a modus vivendije.”*

A Wastebook-ban a megismerés spekulativ Gtjanak a modszertanara is talalunk fontos feljegy-
zéseket.

»[A megismerés Utja.] Egy filozéfiai rendszer alapelve e rendszer végeredménye. Jollehet
szeretjuk egy szindarab utolso jelenetét vagy egy regény utolsé oldalat el6re elolvasni, avagy, ahogy
Sancho, a rejtvény megoldasat elére megmondani, a filozéfianal mégsem tehetjik ezt: a filozofia kez-
dete egyben a végeredménye is. Mindenesetre senki sem fogja az utolsé jelenettel vagy a puszta meg-
fejtéssel beérni, hanem a mozgést fogja a Iényegesnek tartani, amely altal a végkifejlet megvalosul. A
filozofia ellenfelei tagadjak, hogy a kilonds az &ltalanos mozzanata lenne, és ennek megfelelGen jar-
nak is el, amikor alland6an az elvet rancigaljak eld, mivelhogy az elv jeleniti meg az egészt. De csak
annyira az 6vék egy ilyen egész, ahogy a matematika lenne a birtokuk, ha csak egy Euklidész-
folianssal vagy egy olyan rabszolgéaval rendelkeznének, aki egyébként matematikus. A dologhoz ma-
gahoz nem lehet ingyen hozzajutni, -- mintha a vasarlas révén mindent megszerezhetnénk, holott csak
az elvet vagy az eredményt szereztiik meg.

Ha az alapelveknél megallni feluletesség volt, akkor a szemléletnél megallni, ahogy Jakob
Bohme tette, miiveletlenség. A tudas megszerzése nem a szemlélet vagy az alapelvek kihajitasat jelen-
ti, hanem belulrél kifelé, illetve kiviilrgl befelé haladd kidolgozasukat. Bohme tapasztalatat mélyebb-
nek gondoljak, mint Jacobi hitét. De akik a kiilénds, valtakoz6 vélemények mdgé bujnak, és a mive-
letlenséget allitjak az el6térbe, ugyanlgy tévednek, mint akik az alapelveket lényegtelennek tartjak.
Amazok a miveletlen format tartjdk a lényegnek, ezek a hit természetességét. (Jacobi: hitben szilet-
tlnk; kézszoritasok, kedves Mendelssohn, stb.; ahogy az Ures fejd, szemforgatd pietistak, akik a keze-
iket tordelik, anélkiil, hogy barmit is mondani tudnénak.**

L[Ertelem.] A miveletlen ember elcsodalkozik, ha azt hallja, hogy az atfogo négyzete egyenld
a két befogd négyzetének dsszegével. Ugy gondolja, hogy masként is lehetne; kivaltképp retteg az
értelemtdl, és ragaszkodik a szemlélethez. Az ész értelem nélkil semmi, az értelem ész nélkil mégis-
csak valami. Az értelemhez nem lehet ingyen hozzajutni.*?

»[J0zan emberi értelem.] Németorszagban mindig meg akarjak védeni a jozan emberi értel-
met a filoz6fia Ugymond tulkapésaival szemben. Hiu faradozés, mert ha a filozéfia visszakozik is, mit
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sem érnek vele, hisz — semmijik sincs. Az igazi jozan emberi értelem nem csupan paraszti nyerseség,
hanem szabad és kovetkezetes odafordulds is az igazsaghoz a mlveltség szférajan belil, a miveltség
meghatarozottsagainak a felhasznalasaval. Paradox formaban jelenik meg ez a kettésség egyrészt Ro-
usseau-nal, aki mind a meghatéarozottsdgokat, mind az alapelvekben kifejez6d6 mveltséget ellenér-
zéssel fogadja, masrészt Voltaire-nél vagy Helvetius-ndl, akik a tapasztalatban, a megfontolasban, a
szellemességben oldjak azt fel...“*®

»A torténeti logikardl. Biztosak vagyunk benne, hogy az arany sarga. Ez a bizonyséag valo-
szin(inek tlinik. Eppoly valészin(inek, mint amikor azt mondjuk, hogy minden ember halandé: Cajus
ember, tehat Cajus halandd. Soha nem hallottam ennyi lapos vacaksagot. A megitélés a bensében
megy végbe, anélkil, hogy tudatositanank. Persze sok minden zajlik a bensdében, a vizelet kivalasztasa
példaul, vagy még rosszabbak. De ha a felszinre keriil, befogjuk az orrunkat. Epp igy vagyunk az
ilyesfajta téletekkel is.”’

A vallas és az egyhaz

A Kkereszténység és a vallas Hegel szdméara mar a tiibingeni és a berni id6szakban sem a sze-
mélyes hit probléméja, hanem az emberi ethosznak, a szabadsageszmény kiilonos kifejez6désének a
torténeti kérdése. Es még inkabb igy van ez Jénaban, ahol az emberi életre valo kitekintés horizontja —
annak kovetkeztében, hogy az emberi szocialitds megértési igénye egyre inkabb a jelen tarsadalmi
val6séga, a kor él6 problémai felé forditjak a filozofust -- jelentdsen kitagul. A vizsgéalodas alapinten-
cidéja mindazonaltal még ezekben az években is a régi: a vallasnak és a mivészetnek a torténelmi
Osszélethez valo viszonya tisztazasan keresztil kivan Hegel eljutni az emberi szocialitas 1ényegének
feltardsahoz. E részben felvilagosito, részben értelemadd intencid toredékes kifejezdései az alabbi
xéniak.

~[Protestantizmus.] Egy part csak a feloomlasaban létezik. Epp az bizonyitja, hogy a protes-
tantizmus nincs tobbé, hogy a benne meglévd kilonbségeket a jelenlegi egyesulési kisérlet kozombo-
siteni probalja. Mert a felbomlasban formalddik csak meg val6sagosan a belsé kulénbség. A protestan-
tizmus létrejottével a katolicizmus belsé szakadasai megszlintek. Mostanaban mindenki a keresztény
vallas igazsagat bizonygatja, csak azt nem tudni, hogy kinek; hisz nem a torokokkel van dolgunk.”?®

»[Relativizmus.] A rég tortént dolgokra a svabok azt mondjak: oly rég volt, hogy tan igaz sem
volt. Krisztus is oly régen halt meg blineink miatt, hogy mindez tan igaz sem volt.”*

»[Imadkozz és dolgozz.] Ora et labora. Imadkozz és atkozd el magad. Az &tkozza el magat
marmost, aki szentségel; -- a vallasban egybeesnek olyan dolgok, amelyek egyébként kilénbdznek
egymastol. Atkozott legyen a fold, és arcod verejtékével edd a kenyered. A munka a vilag megsemmi-
sitését, vagyis atkos dolgot jelent.”*

»[A filozofia feladata.}Ha a vallastol elfordulunk, akkor a filozofiatol fogjuk elvarni, hogy
lelkileg tamogasson, s hogy helyettesitse a lelkészt.”®

»[Faust.] Faust tdl sz(iknek talalta az emberiség korlatjait, és vadul rontott nekik, hogy fel-
szamolja Gket a vilagban. Ugy talalta, hogy elhanyagoljak, elnyomjak a nemes féket, becsilik ellenben
a tokfilkokat és a gazembereket. Fel akarta kutatni a moralis rossz okat, az ember 6rokkévalohoz vald
viszonyanak az alapjat; meg akarta tudni, hogy az 6rokkévalo iranyitja- e az emberi nemet, s hogy téle
szarmaznak- e a gy6tr6 ellentmondésok. Meg akarta ismerni a dolgok okait, fel akarta tarni a fizikai és
a moralis vilag jelenségeinek titkos rugoit, és megérteni, hogy mi mozgatja azokat.
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Mindhiaba! Az élet szinpadara sietett tehat, ahol egymasba fonddik az erény és a b(in, ahol a
j6 élteti a gonoszsagot, és a gonoszsag a jot. Egyre jobban 0sszezavarodott a szelleme. Latta, hogy a
szabad teremtményeket a sziikség lancai fojtogatjak, kétségbe ejtette, hogy senki nem ura a tettének, s
hogy mindez tan 6rokre igy lesz. Orok bolyongasra van itélve, mikozben a lathatatlan hatalom, amely
csufolddni latszik vele, sétét homalyba, mély hallgatasba burkolézik. Minden homalyos marad a sza-
méra, ahogy 6 maga is orok talany.”

»[Az ember ethosza.] Nem az Isten, hanem maga az ember a felelés mindenért, mert visszaél
a kapott adomanyokkal, mert rosszul hasznalja képességeit, mert Kishitli, mert tétlen. Mert visszaél
azzal, ami boldogsagat szolgalna: a vallassal, az élet iranyitasaval, a tudomannyal. Akkor érzi boldog-
nak magat, ha néma nyugalomban, a nylzsgé, tevékeny élettdl tavol élheti napjait, -- nem tudatositja,
hogy 6nmaga irdnyitja az életét, nem gondolja at, hogy miért Istent tartja mindennapjai mozgatéjanak.
Miért nem magat az embert? Hat nem az ember hatrozza meg sajat helyzetét és sorsat? Akaratan
kiviil rangattak tan bele az élet forgatagaba? A nagy MIERT tér megint csak vissza.”*

»[Az ember rendeltetése.] Az Istent mar nem hibaztato, de fuiggéségét ismerd ember tudni
akarja, hogy mi végre létezik. Ha nem is csikarhatja ki a valaszt, azt mégis tudni szeretné, hogy miért
all meg vele féluton a természet, miért csak sejtetni engedi azt, amire nézve bizonyossagot kdvetelne.
Az ember az ura a sorsanak és a rendeltetésének. Sajat munkalkodasaval mozditja el6 vagy hatraltatja
a moralis vilag helyes folyasat; a koldustol a kiralyig az ember a morélis vildg mestere.

Az embert, ahogy a lathat6 vilag tobbi dolgat is, a térekvesei mozgatjék, azzal a kilénbséggel
persze, hogy az embert a szabad akarata, a blintetésrél és a jutalomrdl, a jorol és a rosszrél valo tudasa
képesiti erre. — LegyGztem a rosszra irdnyul6 hajlamot. Akaratom tisztasaga, az az érzilet, hogy az ész
torvényei szerint cselekszem, az a meggy6z6dés, hogy egy olyan Iény nem semmisiilhet meg, amelyet
az értelem iranyit, nos ezek emeltek a magasba engem. —

A nemes lelk(iek faradhatatlan, merész, gyakran kilatastalan harca az istenek altal teremtett
kisértetekkel: a sziv és az értelem meghasonlasaval; a magasztos és az allatias, alantasak 4lmokkal; a
tiszta és magasrend(l érzékkel, hdstettekkel, szemben a blincselekményekkel; az eszességgel és a té-
bollyal; az er6szakkal és a szenvedd alavetettséggel; az emberi tarsadalommal a maga csodaival és az
esztelenségeivel, a szorny(iségeivel és az erényeivel.

-- Igen. De nem alom- e ez az entuziazmus, egy abrandozo lélek puszta 4lma? Igazolja- e ezt a
hlvos értelem? Nem arnyékképek utan futunk- e, és nem megynk- e el ezen kdzben a 1ényeg mellett?
MegvalGsithat6- e egy ilyen alom a vilag jelenlegi allapota mellett, a jelenlegi viszonyok kdzepette?”*

»[Régiek és maiak.] A régi németek alapjaiban vidam emberek voltak. A nagyra becsilt
Ulysses-b6l, akinek az élete tiszta komolysag, egy idétlen Eulenspiegel-t, az isteni Kirke-b6l, akit
buntet6 igazsagként tiszteltek annak idején, disznét csindltak. Az Gjabbak tobbé-kevéshbé ugyanezt
teszik, csak nagyobb komolységgal. Hajdan&n a nép volt az istenek szinlelése, a maiakndl az istenek
szinlelik a komoly cselekvést és megértést.”

»~[Mvészetfilozofia]. A mlalkotasok, a rosszak is, a jok is, Istent imadjak. Szent borzongas,
az egyediség megsemmisitése hatja at a gyllekezetet. De hirtelen fellélegzenek az emberek, ratekinte-
nek az Gket koriillvevd Iényekre, raébrednek az élet élvezetére. Eletként ismerik fel magukat, rahango-
I6dnak egymasra, megfogjak egymas kezét, érzik egymast és mozogni, tdncolni kezdenek. Sikongva
ujjongnak a harmonianak, a képek sokféleségének, és gondolkodasuk atalakul. A ritmus mértéke el-
tlnteti a szubjektivitast, az 6nkényességet. Az egyének az objektiv egység tagjaiva lesznek. Az egység
mint néma, tudattalan erd veri a dobot, ahogy Kiibelé, az istenek Gsanyja. gy élvezi az istenség 6nma-
gat, és az ember azonosul vele. Elvezi az istenek ételét, de lelkét legbeliil végtelen fajdalom jarja ét, a
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lélek belsejének teljes Osszetortsége. Isten felaldozta magat, atadta magat a megsemmisilésnek. Isten
meghalt, elhagyatottsaga miatt teljes kétségbeesés uralja el az embert.”*®

»[Aszkézis.] Szent Ivan tlizének 6romét kéne altalanossa tenni. Tlzek sokasagat gyujtani a
hegyekben. Az elsd tliz 6rome ébredne életre, igazi vallasi 6rom. Hisz 6nmagunkban telne kedvink,
oénmagunkban mint a természet részeiben. Becsulnénk magunkat, tudatositandnk magunkat, torvénye-
sitenénk magunkat altala. Csak komolyan kell venniink ezt az 6réomdt, s istentiszteletté magasztosul.
De nem vesszilk komolyan. A fajdalom vallasaban é16 ember megveti 6romteli boldogsagat, tudatosan
elfordul t6le. Nem igy az dkori gorogok, akik magat az étkezést is istentiszteletté emelték, tudatosan,
szandékosan élvezték. Nalunk az unalom vert tanyat. A tarsasag szégyelli az evést. Nincsenek komo-
lyabb és egyben vidamabb emberek a gorégoknél.”

Németorszag statusza

A Németorszag alkotmanya cimd, 1802-ben sziiletett politikai pamfletet a reményvesztettség,
a depressziv szomorUsag hangulata uralja. Vezérmondata — ,,Németorszag nem allam tébbé* -- mar az
irés elején elhangzik, s a tanulmany tulajdonképpen nem mas, mint e szikar kijelentés elemz6 elmélet-
té bontasa. ,,Németorszag allamjogi semmisségének az alapja a maganjogi berendezkedeés, a széth(zo
rendi érdekek, az izolacié — fogalmazza meg az anarchia legfébb okét ebben az irdsaban Hegel. Filo-
z6fusunk egy olyan kozpontositott &llamhatalmat vizional, amely a hatalmi koncentrécié mellett a
rendi képviseletet is megtartana.“*® A fejtegetés epikus jellegd, -- a filozéfus objektiv oknyomozasa,
amelynek a nemzetallam restauralasanak feltételeit kell (kéne) felkutatni és rogziteni.

Az ez id6 tajt keletkezett, s alant kozreadott nemzet-feljegyzések tisztan szubjektiv-
poétikusak: ironikusak, s6t szarkasztikusak. A reményvesztettség epikus bujat a német tehetetlenség-
nek, dnzésnek, népnemzeti ostobasagnak szant intellektualis ostorcsapasok glnyos csattogasa tori meg
és nyomja el. A fajdalom persze ebben az (6n)ostorozo, semleges tavolsagtartassal kérkedd ironiaban
is valddi fajdalom marad, amit a hegeli életfolyamban majd csak a Jogfilozofia-koncepci6é dnéltato,
megvaldsultnak hazudott nemzetallam-képe fojt le. Persze csak id6legesen, hogy a harmincas évekre
utat engedjen a megszenvedett igazsagnak: az atélt és megértett végsd belatasnak: a rezignacionak, --
az ésszer( allamjog német megvalosithatosagat illetd lemondas alapérziiletének.

»[Nem allam.] »L’ empire germanique est un étre moral sans action par lui méme, et il est
un corps, mort par sa constitution.« Németorszag nem monarchia vagy valami hasonlé, nem &llam,
hanem birodalom. VVagy még inkabb, ha &llamnak kéne nevezni, egy olyan szemlélet, amely iires.”*

»-[Habora.] ... A francidk kdzolték a Német Birodalommal, hogy hadban allnak vele. Jollehet
egyetlen kézben sem volt fegyver — néhany nyarspolgéart kivéve, akik nem szamitanak. Mindazonaltal
a franciak kozolték ezt, és mivel kozolték, hagynunk kellett kirabolnunk magunkat. Késébb a Német
Birodalom az Ujsaghdl értesult réla — az asztalnal olvastuk, és képzelhetik, milyen 6romot okozott,
hogy ezt mondték —, hogy békét kotottek. De hogy tudjuk, mit is jelent ez a béke -- a francidk udvarias
emberek —, kilén e célbdl, hogy elmondjak nekiink, kildtek egy kovetet Németorszagba. Aki, hogy
kétség se merlljon fel, magaval hozott egy masik kdvetet is. A németek mint jéravalé emberek — ha
két tani mondja, biztosan igaz — természetesen elhitték, amit kozoltek veluk. Persze a németek is ud-
varias népek, és lovagiasan kdszonetet mondtak érte.”*

~[Eurdpa kvékerei.] Onként atadunk inkabb tizmillidkat, szembe kopetjiik, labbal tiportatjuk,
megveretjlik magunkat, mintsem egy millio dnkéntest toboroznank, és szabadon vallalnank, hogy ha
kapunk is, de adunk is sebeket az ellenségnek, -- ez a német nemzet alapérzilete. Jollehet tized rész
raforditassal (pénzben és természetben) és ezrednyi szenvedéssel, szégyenhegyek megspdrolasaval,
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amit az elmalt haboraban el kellett viselniink, a veszteségek 9/10-edének elkerlilése mellett a szenve-
dések 999/1000-ét takarithatnank meg, és szégyen helyett dicsdséget szerezhetnénk. De kielégullink
azzal, hogy semlegesek maradunk, vagyis veszni hagyjuk a kétharmadot ahelyett, hogy egy harmadot
kockaztatnank. Megelégsziink a tartdzkodassal. Europa kveker-nemzete lettiink. Hagyjuk magunkat
mindentdl megfosztani, s a kabat mellé -- igazan nemes lelklen, nehogy rossz képet fessiink magunk-
rol -- odadobjuk a zekét is. Ha a hatalmak egyike pofon csap az egyik oldalon, ugy fordulunk, hogy a
mésik oldalon is megtehesse ugyanezt. Ahogy Tertullianus a keresztényeket jellemezte.”*

L2unterwalden: pasztorélet. A szellemi miiveltség stagnalasa. A restségre val6 hajlam taptala-
ja. A hitoktat6 fugg a néptdl, amely valasztja, és megélhetését biztositja. Ez a fligg6ség teszi intrikus-
sa. Hizeleg a mlveletlen témegnek, flrkészi a csaladi titkokat, befolyast és széleskor( hatalmat szerez
a kozség lelkulete felett. De semmit nem kindl fel e hatalom birtokaban a tudatlan és korlatolt embe-
reknek, ami a szokasoson tllmenne; semmi hasznos iskolat, csak nyerseséget, vadsagot. A gazdag
csaladok politikai érdeke, hogy a lelkész befolyasat és hivatalat fenntartsak, s ama elvadultsagot meg-
hagyjak...

A miiveletlen témeg szabadsag helyett szegénységet, elesettséget kap. A templomok imadko-
z0kkal, az utak zarandokokkal, a temetSk térdeplé emberekkel vannak tele. Es romlanak az erkélcsok,
karorom az irigyelt gazdagsag elvesztésekor, ragalmazas, hitszegés, halatlansdg mindenitt. Gyenge
gazdasag, de pazarlas minden szegénység ellenére; kicsinyes, zsugori 6nzés. A foldek parlagon hagya-
sa, az erd6k pusztulasa, a hozzaértés hianya ellenére is n6 a luxus.”*

Habent sua fata libelli. A személyes feljegyzéseket tartalmazé aforizma-gydjteményeknek is
megvan a maguk sorsa. Talan, hogy tullépjenek rajtuk, hogy elfelejtsek 6ket. Sziletéstk éraja halaluk
Ordja is egyben — a véges létezést jellemzd hegeli metafora igaz jelentése 6nndn gondolattéredékeit is
megtalélja. De egykoron valakinek fontosak voltak. Masképp nem sziilettek volna meg. S ezéltal ka-
cérkodnak a végtelennel.
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