Molnar Péter

Az érzéki jelenvalolét

Martin Heidegger Lét és id6 c. mlvében nincs jelen az
érzékiség. A jelenvaldlét [Dasein] autentikussaga az
egzisztencialis analitika meghatarozott szerkezeti
felépitésében ill. ez altal a szerkezet a&ltal iranyitott
kérdésfeltevésben valik megragadhatéva.!

A heideggeri fundamentalontolégidban a Iét
értelmére iranyulé kérdés kiindulépont és végpont is
egyben. A fundamentalontolégianak minden ontoldgiat meg
kell alapoznia, amely a /étkérdés vezérfonalan keresztil
tételez6dik: az eddigi ontoldgidk ill. az ontoldgia-torténet
destrukcidoja jelenti azt az utat, amelyen feltarhatdé a
|étkérdés  konkretizalédasanak horizontja. Az eddigi
metafizika kategdridinak altaldnos és merev fogalmi
meghatarozottsagaival szemben ez a vizsgaldédas a
fenomenoldgiai mddszer segitségével irhatd le és irhaté eld.?
A lét-mint fenomén- értelme csak a jelenvaldlét szamara
adodhat: a létmegértés megjelenitése az atlagos- homalyos
és mindennapi |étmegértésb6l  kiindulva halad a
tulajdonképpeni 1étmegértés felé.?

A jelenvaldlét egzisztencialis térbelisége mint Iényegi
feltarultsaganak foglalata gondolhato el, ahol a jelenvaldlét a
,belsé”-ben is kivil van; vilagviszonyuldsa egy uralkodé
létmod altal meghatarozott. Ez nem jelent mast, mint a

! M. Heidegger: Lét és id8, Osiris, Bp., 2001. 7§ 56.0ld 2. Bekezdés ,A
filozofia egyetemes fenomenoldgiai ontoldgia...”

2 Mennyiben tekinthetd egy ontoldégia fundamentdlisnak, amely kizarja
magabdl az érzékiséget; magdval az ontoldogidval 6sszeegyeztetetlen az élet
fogalom nélkili kozvetlensége?

3 Heidegger: Lét és idd, 54.§, 311. old



vilagban valé ,feloldédast”, ahol a masokkal vald
egylttlétben a jelenvalélét nem 6nmaga. Az autentikussag
vagy tulajdonképpeniség egy olyan egzisztencialis (vagy
egzisztens) valasztdas eredménye lesz, amelyben a
jelenvaldlét megtaldlhatja tulajdonképpeni Onmagéat. Ezek a
,Szabadsag” pillanatai. Ezek a pillanatok a&ltaldnosak és
univerzalisak, tudniilik maga az egzisztencialitdas, az
egzisztencialis valasztas valik itt altalanossa.

Az  egzisztencidlis  valasztasban (és nem-
valasztasban) megragadhatatlan az érzékiség: nem
értelmezhet6 sem a mindennapisag alkoto-részeként, sem a
tulajdonképpeniség egzisztencialéjaként. Ez a hiany jelenti
szamomra a kiinduldpontot Heidegger  Nietzsche-
elBaddsainak értelmezésekor.* A Nietzsche-el6adasokban
felismerhetéek ugyan a Lét és ido ,fogalomrendszerének”
toredékei, azonban ezek a toredékek csak arra szolgalnak,
hogy elveszitsék korabbi jelentésiket.”

Mi az a f6 kérdés, amit ki kell emelnie ennek az
értelmezésnek? Ez az a tartomany, ahol a lét és igazsag
egybekapcsolddhat. Ez a kapcsolat Heideggernél végil
mindig egyfajta autentikussaghoz koéthetd; ezt az
autentikussagot a Nietzsche-el6adasokban a midvész
filozéfusban taldljuk meg, aki létrehozni-tudasaval teszi
megvilagitotta a létet. A Iétrehozni- tudas, az alakulas (vagy
megsemmisiilés) orome az érzékiség
tulajdonképpeniségébdl taplalkozik. Itt valik hangsulyossa a
mamor allapotdnak vizsgdlata. A mamor kilénbdzo
.fenoméneken” keresztll értelmezddik, ti. az érzés [Geflihl]
és a hangulat [Stimmung] segitségével. A mamorban benne

4 A Nietzsche- el6adasok mivész-filozofusa és a heideggeri -(nem csak a ) Lét
és idbbbél megismert -jelenvaldlét ellentétes tulajdonképpenisége szerintem
nem kizarja, hanem valamiképpen kiegésziti egymast

> Olyan ez, mint amikor csakis azért haszndlunk egy (méar) jelentésnélkili
szOt, hogy majd a beszéd soran tegyen szert Uj jelentésre.



rejlik az ,,6n-meghatarozas” és az ,6nmagunkon feletti kivil-
|ét képessége”. Ezt a képességet én egy érzékiséggel telitett
» Vildagban-benne-létként értem.

A mamor a milvész szamdara mint alap-diszpozicid
adott: a mamor nélkil a milvész nem (-) miivész. Az
autentikussag azt jelenti, hogy a milivész kozvetiteni tudja a
mamor érzését; formaba tudja onteni ezt az érzést. Erre a
megformalt szenvedélyre pillantva ébred fel Ujra a mamor
formatlan és atélhet6 allapota. Azonban mas dolog
megmutatni és atélni valamit. Az igaz, hogy ez két motivum
a muUveész-filozéfusnal egybekapcsolddik, azonban kiilénb6z6
hangsullyal tartoznak egybe. (Ennek analdgidjaként az
apolléi és a dionlszoszi mamor tempodkilonbségét
emliteném.)

Amit autentikusnak neveziink az mindig mas. Ebben
az értelemben a mamort mint esztétikai alapallapotot csak
az értelmezheti autentikusként, aki szamara a mamor nem
faktikus (ti. aki nem mdivész). Heidegger ezekben az
el6adasokban Ugy viszonyul Nietzschéhez mint egy
Masikhoz.® Nem hiszem, hogy ez részér8l csak az értelmezés
belsd térvényeinek kifejtése volna, sokkal inkabb egy olyan
bedllitédads ez, amely megmutatni és nem atélni akar.
Viszont ez a megmutatds a Masik atélését ugy szeretné
kozvetiteni, hogy elkillonit és ,el-tavolit”.

6 M. Heidegger: Der Wille zur Macht als Kunst, ,megismerni és felismerni a
lényegi hatart és a Masikat.” 12§ 800. vagy ,Es mégis meg kell prébalnunk
mindenekel6tt ezt a Masikat megpillantani.” 15§ 110. old



