Rembeczki Eszter:
A descartes-i fa dtfésiilt gyokerei’
Schmal Daniel: A kezdet nélkiili kezdet. Descartes és a kartezianizmus
problémdi.

Schmal Déniel A kezder nélkiili kezder cim(i munkaja 2012-ben jelent meg a Gondolat
Kiadéndl. A kétet tizenhdrom tanulmdnya mentén a szerz8 igen markdns Descartes-
olvasata bontakozik ki. Ahogy az alcim is mutatja (Descartes és a kartezianizmus
problémdi), a descartes-i problémdk azok korabeli gondolati kizegének hdttere
el8tt keriilnek bemutatdsra. Az eldzmények informativ 8sszefoglaldsa mellett az
egyes szovegek aktivan (dm kritikdval) miikodeetik a kortdrs értelmezék nézeteit
is. A kényv, ahogyan a szerzd a konyv legelején taldlhatd Koszonetmyilvinirdséban is
jelzi, olyan tanulmdnyokat tartalmaz, amelyek 6ndlléan is megilljdk helyiiket, 4m a
kordbban (a jelenlegiektdl eltérd formakban) mdr megjelent, valamint az Gjonnan
hozzdjuk irt értekezések egy nagyobb ivii koncepcié részeit is képzik. Mint ahogy a
szerzO (mintha csak kiviilr6l ldtna rd konyvére, s a lehetséges kritikai észrevételekre)
szintén elére figyelmeztet, e tanulmdnyokon 4tiveld koncepcid és az egyesével
torténd olvasds lehetdségének megteremtése sziikségessé tesz bizonyos ismétléseket
a kiilonboz8 fejezeteken belill. Az ily mddon, egymdsba fonddva felépiils, de
négy kiilonboz8 szakaszra bontott szoveget kettds keret fogja kozre: a bevezet6hoz
a Beféjezés értelemszertien kapesolddik, az elsé fejezetre pedig az utolsd rimel (s
chhez hozzévehetjilk még azt a parhuzamot is, amely a mdsodik és utols6el8tti
tanulmdny koze 1ép fel, itt jelennek meg ugyanis markdnsan egyhdzi és teoldgiai
szempontok az elemzésben). Igy, a kezdé és z4r6 tanulmany Gsszecsengése révén,
a mi a vizsgdlédoddst végrehajt6 ,én” kezdeti elhatdrozdsiban (és sajdr figyelme
irdnyitdsdban) felting szabadsdg momentuma, és az akarat descartes-i szabadsdgdnak
koriiljardsa kozt kap teret. A tanulmdnykétet jol koriilhatdrolhaté fkuszpontjdt ezen
kiviil (mint egy harmadik, vagy még inkdbb nulladik keret) a konyv fiilszévegei is
toméren Ssszefoglaljak - az eliilsd borité belsd oldaldn egy a konyv 11. fejezetébdl
szdrmaz$ részlet, mig a konyv hdroldalin Descartes A filozdfia alapelvei cim(
munkdjibol idézett gondolat taldlhato.

A Elgljdréban cimet viseld bevezet8b8l megismerhetjiik a szerzd legfébb
4llispontjdta descartes-i gondolkoddssal kapcsolatban, s azokata jellegzetes, illetve
kevésbéjellegzetes témakat, amelyeken keresztiil e szempontok jél 1dthatéva vélnak.
Szemben azokkal a nézetekkel, amelyek Descartes leglényegesebb tanitdsaként
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a cogito dltal megalapozott és a radikdlis kétely médszerével kialakitott helyes
gondolkoddsi rend, vagy a tudomdnyok struktirdjanak megillapitdsdt- vagyis
Osszességében mint egy filozéfus elméleti eredményeit - tartjik szdmon, Schmal
Déniel e ,rendrakdsnak” a koriilményeire, vagyis a gondolkoddst végrehajtd
egyén gyakorlati praxisdnak filozéfiai relevancidjdra hivja fel a figyelmet. Az ,én”
itt ugyanis egy szabadsdga révén cselekedni képes szubjektum, aki dént magirdl
a gondolkodds, vagy a mdr birtokdban lév8 tuddsanyagok feliilvizsgilatdnak
selkezdésérél”, pontos menetérdl, az ehhez szitkséges ,eszk6zok” kivélasztdsardl
és bevondsdrol, az elmélkedésre forditott id§ beosztdsdrdl, esetleg az elmélkedés
felfiiggesztésérdl, és igy tovdbb. Ahogyan a szerzé meghatdrozza: a mirdl valé
gondolkodds mellett a gondolkodds hogyanja is tematizalédik, amelynek mentén
az elmélkedd ,.én” kettds funkcidja ismegmutatkozik. Mésfeldl teritékre keriilnek
azok a bizonyos ,eszkozok”, amelyek a hagyomdnyban Descartes szigord
értelemben vett filozéfidjdn kiviilre, személyes életének aspektusaihoz sorolédtak
- gondoljunk itt a ,Komolynak tarthatta-e Descartes a szkeptikus érveket?”,
vagy a ,Konformista volt-e a filozéfus?” jellegli kérdésekre.

A kotet elsd (s egyben kdnnyedebb, olvasmédnyosabb) felében taldlkozhatunk
e két utdbbi probléma mélyrehatd koriiljardsdval. Az els§ rész a Tekintély cimet
viseli. A kiindulépont itt az a gondolkodé egyén, aki mdr nem az dkori és
skolasztikus felfogds hierarchikus rendjében kdzépen helyet foglal$ kdzveritoként
hatdrozédik meg, hanem részeként, egy ,raciondlis distinkciékkal tagolt térben”,?
s amely dnmaga megismerése kozben végig ,teljes szabadsiga birtokdban jir
el”?> A konyv a tovdbbiakban is végig szem el6tt tartja az én szuverenitdsinak
kidomboritott jellegét. Az elsé blokk kovetkezd kéc fejezete a tekintély
megismerésben betdltott szerepét vizsgdlja. Mig Agostonndl a tekintély lesz az
az elem, mely képes 4thidalni a nem tudds és tudds kozotti szakadékot(hiszen
a hitbe valé belépéshez, vagy egyszerlien a megismeréshez az embernek elébb el
kell fogadnia valamit, ami csak késdbb igazolédik szdmdra), addig Descartes-nél
az igaz ismeretek szélesebb korokben vald elfogadtatdsdnak praxisdban jdtszik
szerepet. Ha ugyanis a vitdk révén hirnevet és elismertséget szerzett ,szabadon
filozofdlék™a ,jdratlanok” meggydzésére hivatottak, akkor ugyanezen a médon
azok, akik a val4di igazsdgok megragaddsa révén nyertek valédi (bdr a descartes-i
gondolkoddsban idealiz4lt formdban megjelend) tekintélyt, az igazsdgot tudjik
kell§ sutllyal kozvetiteni a tomegek felé. Schmal Déniel 4lldspontja szerint e
Hdtszat-tekintélyelviiség” tehdt egy gyakorlati aspektusokkal is rendelkezd
filozéfiai program mintegy instrumentdlis részét képezi.
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A kovetkezd hdrom fejezet a koétet mdsodik,Szkepszis cim(i blokkjéban
a descartes-i kétely problémdjdval foglalkozik. Amit Gassendi Descartes
elgondoldsdban kifogdsol, az az emberi élet elméleti és gyakorlati szférdjdnak
kiilonvalasztdsa. Gassendi szerint ugyanis az elméleti sikon végzett mddszeres
kétely gyakorlati konzekvencidkkal kell, hogy jérjon, minekutdn az absztrakt
fogalmak is gyakorlati tapasztalatok mentén édllnak el. Descartes-ndl azonban,
a tanulmdnyok tanulsdga szerint a szkepszisnek egy mdsféle funkcidjarél van
sz6. A kétely gyakorlati électdl izoldlt,valamint akarati kontroll alatt tartott és
megtervezett jellege azonban osszhangban 4ll a kor természetbuvdrai 4ltal,
laboratériumi kérnyezetben és mesterséges szitudciok kozt lefolytatott kisérleti
technikdival. A szkeptikus argumentumok az ily médon megidézett kételkedési
4llapotban inkdbb bizonyulnak gondolatkisérleteknek, mintsem valés érveknek.”
Ennek megfeleléen a descartes-i szévegekben feltling stilizdlt életrajzi utaldsok
egy gondolkodds megjelenitésével® eszkdzként jarulnak hozzd egy tudomdnyos
program kidolgozdsdhoz, s kdnnyebb pszicholdgiai hozzédférés megteremtéséhez
a hétkdznapi olvasé szdmdra. A descartes-i szkepszis természetfilozéfiai
eldzményeinek vizsgdlata (mely a tanulmdnyfiizér episztemoldgiai kérdésekkel
foglalkoz6 harmadik nagy egységéhez fog dtvezetni) az érzékelés és az érzékeld
személy fogalmi hdtterének megismerésben betoltott szerepére és alapvetSen
torzitd jellegére irdnyitja a figyelmet. A radikalis kétely prébakovén ellendrzott
megdllapitisokat, amelyek mentén a tudomdnyok szilird vdza felépiilhet, a
tapasztalati megfigyelések kell, hogy kitolesék, kiegészitsék.

A Megismerés cimet visel§ harmadik rész mdr koncentraltabb olvasist igényel,
hiszen a descartes-i gondolkodds részletekbe mend problémdival foglalkozik,
tobb kiilonbozd felfogdst miikodtetve a Descartes-korabeli és a kortdrs recepci6
teriiletérdl. Ilyen példdul az a camera obscura-modell, amely bdr nem tiikrozi
kozvetleniil a filozéfus eredeti 4llispontjdt, kimutathaté, milyen szempontok
szerint jdrul hozzd a descartes-i megismerés-elmélet megértéséhez. Noha az
elme nem ,elzdrt kamraként” miikodik (ennyiben félrevezetd a modell), hanem
nyitott a kiilsé vildg tényleges tdrgyaira, eredményesen tdrja fel a megismerés
atalakuldsokon, szelektdldsokon stb. keresztiilmend, raciondlis kontroll 4ltal
prepardle jellegét. A camera obscura képi jellegli modellje utdn itt tehdt a
reprezentdcid nyelvimodellalapjdn torténd értelmezésihagyomdnyakeriil el §térbe,
annak kérdését tdrgyalva, hogy miként reprezentdlhatjik az idedk a kiilvildgot,
ha, mint a tapasztalat mutatja, nem képi hasonldsdg 4ll fenn kozoteiik. John W.
Jolton , forditott jelzési reldcié” terminusdn keresztiil vizsgdlva a 17. szdzadban
jellemzd észleléselméleteket arra az eredményre jut, hogy a konvencionalista
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modell 8sszeegyeztethetetlennek tlinik az intencionalitds problémdjéval, mig
az alternativ nyelvi modell, Descartes-tal ellentétesen, metafizikailag értelmezi
azt. A blokk utols6 tanulmdnydban, mely egy (kronoldgiai idékorldtok miatt)
meg nem valésult Descartes és Malebranche kozti vita rekonstrudldsdn keresztiil
vizsgdlja a descartes-i ,gondolkodds” kvdzi definidlatlansdgdnak problémdjdc a
tudatossdg, az intencionalitds és a reprezentdcié Osszefliggéseit és kiilonbségeit
érintve. E tanulmdnyban kissé elvesziink a kérdések és a szempontok dradatdban.
Munkdcsy Gyula alapjdn a szerzd a nézdpontok folytonos véltogatdsanak igényét
jelenti be, amely a kivetkezd rész elsd tanulmdnydban vélik jol ldthatdvd.

Az utolsd nagy fejezet Metafizika cim alatt olyan kérdésekkel foglalkozik,
mint a descartes-i test és elme egysége és interakcidja, majd e problémakorhoz
kapcsolédva a Descartes, az urvacsora sordn ,végbemend” 4tlényegiilés
lehetéségét érintd kevésbé reflektdle elmélete is vizsgalat ald keriil. A test és elme
egységét Schmal a suarezi, hitllomorfizmuson alapulé trializmus fel8l értelmezi.
Az elemzés eredményei arra mutatnak rd, hogy szemben a kiiléndllé testtel
és kiilondllo lélekkel, a harmadik momentumot, a ,benniink” kifejezés 4ltal
képviselt embert, mint egységet nem az értelmi beldtds, hanem a hétkdznapi
érzékelés megfigyelésein keresztiil lehetséges megragadni - ami két kiilonboz8
tipust megismerési méd egymdst kiegészitd haszndlatdnak sziikségességére utal.
Mindez azonban még nem ad magyardzatot a két szubsztancia kolesonhatdsdnak
mikéntjére, ezért a szerzd a kiilonboz8 olvasatokban eléfordulé okkazionalista és
kauzalista magyardzatkisérleteket tekinti 4t. Az eredményekben fontos szerepet
jatszik annak kihangsilyozdsa, hogy Descartes boleselete nem  tekinthetd
rendszerfilozéfidnak, hiszen benne ,rendszeren kiviili bizonyossigoknak is
szerepet szdnt”,” amelyek vildgossdgukat a tapasztalat ,.ellendllhatatlan erejébdl”
nyerik. Amellett, hogy az oksdgi interakcié [ényeges eleme a filozéfus elméletének,
e tapasztalat puszta #énye az, ami megragadhaté marad a gondolkoddst végzd
»szabad cselekv8” szdmdra. A test (anyag) és Iélek viszonydnak kérdésére Descartes
az eukharisztia kapcsdn is igyekszik vdlaszt adni, amelyrél 1640-es évekbeli
levelezései tantskodnak. A transzszubsztancidcié fogalmdnak, illetve a korabeli
értelmez8k (pl. Arnauld, Juan de Lugo, vagy Jacques Rohault) dlldspontjainak
4ctekintésével mutatja be a descartes-i javaslatot és annak problematikussigit.
Elgondoldsa szerint a kenyér és a bor Krisztus testévé és vérévé véltozdsa azltal
torténhet meg, hogy ,az dtvéltoztatds szavainak elhangzdsa utdn Krisztus teste
osszekapesolédjon az oltdron ldthaté fizikai anyaggal”.® Megkozelitése azonban
(tobbek kozdtt) éppen az emberi test hétkdznapi valésdgirdl nem képes szamot
adni. A fejezet a descartes-i akarat szabadsdgdnak részletes elemzését tartalmazé
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(és a konyv leghosszabb) tanulmdnydval z4rul, mely a relevdns primér szévegeket
és a kapcsolddé legfontosabb interpretdcidkat veszi alapul. Az elemzés kifutdsa
visszataldl az els§ fejezethez. Amig ugyanis, mint Schmal rdmutat, az ész az
igazsdgot kutatja, és igyekszik tudomdnyos értelemben ,maradandée alkotni”,
addig kiviilrdl is szemléli 6nmagdt, s hatdrozza és teremti meg gondolkoddsa
idedlis feltételeit. Az akarat szabadsdga tehdt (hasonldan az el8zéekben
tdrgyaltak t5bbségéhez) ,az idedkon végzett miiveletek™ tapasztalata révén vilik
»kézzelfoghatovd’.

Schmal Ddniel kényvének egésze, és az egyes tanulmdnyok is, kiilon-kiilon,
vildgos szerkezeti felépitettséget mutatnak (arrél nem is beszélve, hogy a mai
konyvkiaddsi ,szokdsokhoz” képest meglepden kevés szedési hibdt tartalmaz
- az egyik ilyen furcsasdg azonban épp a kiilsé és a bels§ fedlapon tinik fel
egy betlieltéréssel az alcimben). A szerz8 hatdrozottan keretezi célkittizéseit,
amelyek megjelennek az egyes tanulmdnyok bevezetdiben, és a f6szovegen kiviil
az Osszegz8 bekezdésekben is (nem minden elemzés tartalmaz ugyanis kiilon
osszegzés alfejezetet). Egyértelmien hatdrolja koriil tovdbbd sajit olvasatdt,
pontosan megadva azon értelmezéseket, amelyektd]l és amilyen szempontok
szerint eltérni kivdn. A vizsgdléddsok bdséges irodalmi és szakirodalmi héttér
elétt, és komplex médon tekintik 4t az érintett témdk mellett a 6 problémak
kontextusait, a recepciétorténetet, illetve a valds és lehetséges ellenvetéseket is.

Végezetiil a cimekrdl. A kezder nélkiili kezder, mint ahogy az Elljdréban
cimi bevezetd rész végén magyardzatot nyer, nem a kdzépkor teoldgiai éreelm(
kifejezésére, hanem elsGsorban a descartes-i filozéfia sarokpontjdt, a gondolkodds
kezdetét megel6z6 tobbi kériilményre, gondolkodds és akaratbéli el@késziiletre
kivdn utalni. Ezen &sszefoglalé dltalam valasztott cime pedig (az imént emlitett)
gondolkodds mellett arra a gyakorlati, tapasztalati oldalra szeretne reagilni,
amely a tudomdnyok féjénak metafizikai gyokérzetét kell, hogy kibdvitse.” A
megértésre vigyé ember azon gyakorlati oldaldra gondolok, amely a pusztin
priori ismeretekbdl levezethetd igazsdgok feltdrdsa mellett, mint Schmal Ddniel
koncepcidja rdvildgit, egyrészt szabdlyozza sajit elmélkedéseinek folyamadt,
midsrészt odafigyel a kizdrélag praktikusan megragadhaté igazsdgokra is.
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