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Az "egyligyii" Jakob Bohme és széalkimidja
Bevezetés

Paradoxnak tiinik, mégis igaznak érzem a kijelentést, hogy egy téménak
tobbet 4rt, ha til sokan foglalkoznak vele, s mir-mér divatta vélik, mintha egy id6re
elfelejtik és "mostoha gyereknek" tekintik. Ez fleg akkor baj, ha -- éppen divat
volta miatt -- felszinesen, esetleg (eufémizmussal élve) tudatos nemtGrodomséggel
"meg is lovagolnak" valamit. Kilondsen alkalmat ad erre olyan téma, amelynek
konkrétsiga nehezen foghaté meg biztonsiggal, s feliiletesen szemlélve csak
dltudomdnyoskod6é szélhdmossdgnak, vagy tudatlansdgbol ered6 babonds hitnek
tnhet. Igy terjedhetett el az a felfogds a miszticizmusrol /mely eredetileg ezt
jelenti: a megismerni vigyd magat a tirggyal (az Istenséggel) egynek érezve
kozvetlen bizonyossigot szerez a targy 1étér6l és mivoltirdl/, ami alapjan ezt, mar
féleg jelz6 formdjaban emlegetve, kddos, homdlyos, zavaros, ellendrizhetetlen
zagyvasdgnak tartjdk., Az ut6bbi idGkben tOmegesen gyartott, s a néhidny valéban
hozzaértd ember 4ltal készitetteket kivéve hamis horoszkopokkal arasztjik el az
embereket. "Uj misztikusok” cimsz6 alatt sok olyan opusz jelenik meg, melyek
(ismét tisztelet a kivételnek) nem méltok erre.

Miért valhatott ma ekkora divattd e téma? Talin a minden idealizmust
erdszakkal lefojté id6szak befejezodése miatt tort igy fel. Eddig megbélyegzés volt
¢z a jelzG, ma divat. A sokat emlegetett "16-mésik-oldala”. Pedig nagyon komolyan
kellene foglalkozni ezekkel a tanokkal. A magam részérdl nem tudominyként érzem
jelentdsnek, hanem hasonléan a kozépkori allegorikus miivészetekhez a
jelképrendszere miatt. Sziikség van tehat arra, hogy féleg a kiilénbozd
szaktudomdnyok, elsd sorban a vallas-, miivelddés-, irodalomtorténet és -elmélet,
kivaltképp pedig az emblematika szempontjabol foglalkozzanak vele.
Dolgozatomban legaldbb az erre val{ torekvés taldn felismerhetd.

Tisztdban vagyok azzal, hogy kiilonb6zd korokban eltérbek az egyes fogalmakrol,
miivészetekrSl, tudomédnyokrol vallott felfogésok. E tekintetben nem torekedtem
czen fogalmak korh(i megkozelitésére (legaldbbis ami az irodalom fogalmat illeti),
-~ a historista felfogds moédszereit nem érezvén tokéletesen célravezetdnek --
értelmezésem mindenképp a mai és sokszor talan szubjektiv felfogast tiikrozi.
(Hiszen az értelmezd személye mindenképp rinyomja bélyegét az interpreticidra.)
A dolgozat tehit csak sajit olvasat, melynek létjogosultsagit szdvegidézetekkel,
tanulmanyokra valé hitvatkozasokkal prébilom igazolni. Arra azonban térekedtem,
nehogy emiatt "téves viganyra" keriiljon a dolgozat. A motivumok, problémdik
kozil természetesen csak néhdnyat prébdlok kiemelni. A gondolatmenetem
szempontjabdl fontosak kozil ki kellett hagynom pl. az Addm-Krisztus-parhuzam
elemzését, a mester pdnerotikdjit, az "Aurora" elején leirt kert-fa-gyiimdlcs
hasonlatot noha ezek rendkiviil Jelentosek

Célomnak tekintettem:

az elsé fejezetben Bohme egyfajta értelemben vett "tanulatlansidginak"
részletesen kifejtett cafolatat, az 6ra hatott kordbbi mesterek életmiivének vézlatos
bemutatsat;

a misodik fejezetben pedig az alkimiai elézmények -- melyek alapjat,
kozegét képezik Béhme felfogisanak -- éttekintését, majd Bohme valdszindsithetd
programjdnak szdalkimidra vonatkozd ars poetica-szerl megnyilatkozdsainak
bemutatasat.
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Einfiltigkeit (Egyiigy{iség)
Schuhbank, vagy Schulbank?

"...ob ich gleich eite] Himmel und

alles von der klaren Gottheit

redete und schriebe, so wire es

doch dem Leser stumim, welcher

nicht die Erkenntnis und Gaben hat.

Ich will aber also schreiben auf

gottliche und kreatiirliche Art, ob ich
manchen mochte liisternd machen, den

. hohen Dingen nachzusinnen; und da er
befindet, dafB} er solches nicht tun

kann, daB er vielleicht in seiner

h. Geist bitten, dafl ihm die Tiir des

andern Prinzips mochte aufgetan werden."1

Weil mir denn durch Suchen und Anklopfen ist meine Erkenntnis worden,
schreibe ich es zu einem Memorial, ob ich einen mochte listernd machen
nachzusuchen, damit mein Pfund méchte wuchern und nicht in der Erde verborgen
liegen. Aber den Vorhin-Kiugen, welche alles und doch auch nichts begreifen und
wissen, denen habe ich nichts geschrieben -- denn sie sind vorhinsatt und reich --;
sondern den Einfiltigen wie ich bin, damit ich méchte mit meinesgleichen
ergitzen. "2

Felfedezhetd egy érdekes vonds a két rovid idézetben. Az okkult
tudomdnyok titkosak voltak, csak a beavatottak, a rendszer "tuddsai”"-nak volt
érthetd a mi. Ezt a miivet sem értheti mmdenk1 csakhogy itt nem a tanultak
részesiilnek a megismerés kegyelmeben, hanem épp az "egyiigytek”. Oket 4rasztja
el a megértéshez sziikséges isteni fény. Mi tehdt ez az egyligyliség? Erre a kérdésre
az idézetben vannak bibliai utaldsok:

-"Zorgessetek és megnyittatik néktek" (Mt.7:7);

- A tilentum-hasonlat (Mt.25:21);

-"Boldogok a lelki szegények..."(Mt.5:3).
Tehdt a lelki szegények és az egyligyliek azok, akik keresik Istent és csak Ot
keresik. Ez az egy ugyiik, a szent iigyiik van, az igaz gy szolgdlatiban illnak.
Tehat a szt eredetileg nem pejorativ értelemben hasznaltik.

Van egy kilonds, 17. szdzad eleji hiaromsoros, német vers, melynek
keletkezésérdl szinte semmit sem tudunk, midenesetre tobb mint val6szini, hogy a
spiritualizmus és a korai pietista eszmék csodalatosan témor megfogalmazasarél van
sz0.

"0 du ware 3-falt
hilf aus allem 2-spalt
zu der waren 1-falt"

A vers idézése utdn Zeller ezt irja: "Man konnte sodann aus den Anregungen des
deutschen Spiritualismus, vor allem von Theophrastus Paracelsus, Valentin Weigel
und dann auch von Jakob Béhme her, eine Naturtheologie entwerfen. Man suchte
das »Mysterium Magnume«, das Welschopfungsgeheimnis, zu ergriinden und durch
das Werk des gottesfiirchtigen Alchymisten nachzuvollziehen."3

A vallasi ellentétek kiélezGdése idején sokan csalédtak a tanult
teolégusokban, mondvdn, miattuk van a békétlenség. Szalldigévé valt: "Die
Gelehrten -- die Verkehrten". "Jakob Bohme hingegen hat unser Sprichwort
gebraucht, und zwar in dem einzigen Buch, das noch zu seinen Lebzeiten im Druck



i1

erschienen ist: Der Weg zu Christo. Mit den Worten »Gelehrt, Verkehrt« er6ffnete
er das dritte Kapitel »Von der wahren Gelessenheit«..."4 (Lsd. még S.Franck-nal).
Az egyhazak nem Istent szolgdljik, inkabb foldi hatalomra tdrnek. Az igazi Isten-
hivok tehat fiiggetlenitik magukat ettdl, s csak az egy szent iigyiik van: Isten
szeretete. Ezek a tanok elterjedtek voltak. Ezen kordkben nem a miivelt ember volt
az eszmény, s ha valaki tanult volt, akkor sem ezt hirdette magarol.

Ami igazin hitelesnek szdmitott, az a konkrét vagy valamilyen elvontabban

is €rthetd megviligosodas altal megszerzett kdzvetlen isteni bizonyosség, tudas volt.
Bohme is azt vallja, hogy els6 miivét, az "Aurord“-t latomasira vald
emlékeztetdként, annak lejegyzesekent irta. lgy is terjedt el rola: a gorlizi varga, aki
litomdsai altal megvildgosult, s igy kezdte irni miveit.
Kiilonos viszont, hogy elsd latomdsa €pp a mestervizsga el6tti kotelezd vandordton
érte. Szilézia ugyanis ebben a korban szinte az Osszes szellemi, vallasi dramlat
gy{jtdhelye volt. Sok schwenkfeldidnus, paracelzista nemes élt e teriileten, s tudjuk,
a szegény varganak akadtak koztiik partfogdi, baritai.

A kovetkezd adatok Bohme teozdfiai leveleibdl, s ezeknek Gerhard Wehr
altal irott magyarazataibol5, valamint az A. Frankenberg altal irott életrajzbol
ismertek:

Bohme 1610-ben megismerkedik egy tanult sziléziai szirmazasi nemessel,
Carl Ender von Sercha-val, aki érdeklddik iranta (noha ekkor még egy miive sem
volt!), s aki megfeleld nyitottsaggal rendelkezik. Az 6 csalidja rajongdja a szintén
sziléziai Caspar Schwenkfeldnek (1489-1561), s 6 maga 1609 6ta Weigel vagy
Pseudo-Weigel nyomtatvinyokat olvas. Még ebben az évben megismerkedik B6hme
is Schwenkfeld, S. Franck, Weigel és Paracelsus miiveivel.

Ezutin, 1612-ben irja meg az "Aurord"-t, amit a kdvetkezd évben épp Carl
Ender kezd el terjeszteni.
1614-ben Bohme kapcsolatba keriil egy Tobias Kober nevit orvossal is. 1617-ig
szorgalmasan tanulményozza Paracelsust és Weigelt. Ezutin megismerkedik Dr.
Balthasar Walterrel, akinek komoly kabbalisztikai és alkimiai ~ismereteket
koszonhet. O nevezi el Philosophus Teuthonicusnak. Az djabb barat, Christian
Bernhard, aki utébb BOhme iratai mdsoldsdnak szenteli magit, szintén miivelt
ember.
1619-ben Ender tdmogatdsaval egy hosszi utat tesz Pragaba. i

Ez a viros I1.Rudolf uralkodisa alatt (1576-1612) Eurdpa egylk legfontosabb
alkimiai kozpontja lett, ahol John Dee is tbbszér megfordult Két éve ismerkedett
meg a varga az alkimiaval s maris eljon ide "uzleti Gtra”, s "véletleniil” épp a "téli
kirdly" bevonulidsakor. Ez évben irja "Az Isteni Lét harom principiuma"-rél sz6lé
munkajat, s ett6l kezdve folyamatosan a tobbi miivét.

Nézziik meg, mit kell az eddig felsorolt szerzékrdl tudnunk, s miket
tanulhatott tdliik Béhme!

Caspar von Schwenkfeld: 1490 Szilézia -- 1561 Ulm. Mint a legtobb
nemesifju, 6 is tanult, Kolnben. Tobb udvarndl apréd. Luther iratainak hatdsdra
Wittembergbe megy, ahonnan visszatérve, bdr teoldgiai képzettsége nincs, laikus, de
prédikaldssal terjeszti a reformdciot.

Tiltakozdsa ellenére vele hoztdk kapcsolatba a sziléziai rajongdsi mozgalmakat.
Radikdlis spiritualista-misztikus. O vezette be Szilézidba a lutherdnus valldst (1521),
mint Il Frigyes Liegnitz hercegének udvari tandcsosa. 1526-ban azonban, féleg az
Urvacsora kérdése miatt, szembe keriilt Lutherrel. Errél szolo kényvét Zwingli adta
ki (1528), e miart nem maradhatott tovabb Liegnitzben. Strassburgba, majd
Augsburgba, Speierbe utazik, majd visszamegy Strassburgba, végiil 1535-ben
Ulmba. Summarium c¢. miive minden egyhdzi pdrtot ellenségévé tett, s a
schmalkaldeni zsinat mdr a leggonoszabb eretneknek bélyegezte. Irodalmi miveinek
nagy része 1564-ben jelent meg négy kitetben. Féleg Szilézidban és Svabféldon volt
sok kdvetdje, akik elutasitottdk a kiilsG egyhdzat, s helyette magukban hoztdk létre a
szent kozdsséget.
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FParacelsus: magdt nevegte igy Teophrastus Bombastus (1493-1541).
Rengeteget vdndorolt életében, nem tudott sehol megnyugodni. Egész Eurdpdt
bejdarta: Bécs, Ferrara (neoplatoniymus!), Portugdlia, Anglia, Basel, Magyaror-
szag stb. Egyetlen teljes miivet sem hagyott hdtra, csak torzokat medicindgrol,
theologidrol,  természetfilozofidrol, valamint  "mivészetekrél”: asztroldgidrol,
mdgiarol, alkimidrol. Elitéite kora hitvitdit, az egyhdzszervezetet foldslegesnek
tartotta, a kegyességet, jamborsdgot (Frommigkeit) vélte a lényegnek. Az egyediil
iidvozitének a kdzvetlen Isten-ismeretet hirdette. Az értelem, a "természet-konyve" és
a biblikus-teologia dsszefonddik ndla. Felfogdsa szerint a ldthatét a ldthatatlan
iranyitja, a testet a lélek. Igy, ha a test beteg, a lelki gondot kell orvosolni. Mindez
kapcsolatban van az alkimidval, s fgy 6 a gyogyszeres Kkezelések elsé igazi
felfedezdje. Azt vallja: az ember "megisteniilése” létrejohet az ember "Isten
arcképére-teremtettsége” (sic!) és a természet helyes ismerete segitségével. Az ember
mikrokozmosz. A mi szempontunkbdl legfontosabb a Kabbala-inspirdlta Signatura-
tan -- melyet Bohme fejlesztett tovibb --: A lathatatlan ismeretek értelme a tiizben
van, amelynek segitségével a természet hatoerejei ldthatovd vdlnak. A vildg
alapszubsziancidi: a Sulphur(kén), Mercurius (higany) és a Sal (56).

Sebastian  Franck (1499-1542): torténetiro, a XVI.sz. misztikus
spiritualizmusdnak legjelentésebb képviseldje. Luther elsd hivei kdzé tartozott, de
felekezeten kiviili, nagyon ondllo szellem. A ndla olvashaté tanok kdzott sok az arab
alkimiai és neoplatonista elem, melyeknek hatdsa nagyon erdsen érzédik majd
Bohménél. 1529-ben ismerte meg Niirnbergben a szintén vdndorlé Paracelsust,
Kapcsolatban volt Schwenkfelddel is. A "ldthatatlan egyhdz" hive, ellensége a
dogmdknak, valldsi vitdknak, lelkiismereti kényszernek. Valldsi tiirelmet akart.
Paracelsus nyomdn hirdeti: Az Isten mindenkinek olyan, amilyen 6 maga: a
biiszkével szemben biiszke, az igagtalannal hozzd hasonlatosan viselkedik. O
fordztotta németre Erasmus: "A Balgasdg dicséreté"-t. Prozdjdn érezheté a mzsztlka
és a népi prédikdciok hatdsa. Elso megjelent miive "A részegségrol”, amit madr a
XVI.sz.-ban dtdolgozott Heltai dialogussd. 1540 k. irja nagy hatdsia miivét, a "Die
Gelehrten-die Verkehrten"-t -- melynek soraibél Daniel Suderman strassburgi
dalkolté verset allitott dssze --, melyben azt irja, az egyhdzszakaddsért, a haborikért
a tudosok a felelések. Paradoxonokat tartalmazé miive egymagdban is elég ahhoz,
hogy Béhme ismereteket szerezzen nagy gondolkodokrol (az 6kortdl a kortdrsakig:
Tauler, Frankfurter, Erasmus stb.) 65. paradoxondban megfogalmazza: Az emberi
bolcsességben elmélyedve Isten elott valunk bolondda. A torténelem szerinte Isten
megnyilvanuldsa. O irta a legrégibb protestdns torténelmi miivet: a
"Geschichtsbibel” c¢. kompilaciot. Tovabbi miivei: Weltbuch (1534), Sprich-
wdrterbuch (1532), Chronicon Germaniae (1538).

Valentin Weigel (1533-15868): Lipcsében és Wittembergben tanult. Kezdetben
telfesen a kozépkori misztika hatdrozta meg, majd a paracelsista tanok és a
reformdcio bal szdrnydbol szdrmazo apokaliptikus spekuldciok. Erdsen hatott rd
Tauler misztikdja és a Franckfurter "Theologie Theutsch"-a. Hite szerint Krisztus
"Belsé-Sz6", amely abszolvdlodik benniink, s a hivoket a ldthatatlan egyhdzba gydjti
és egyesiti. Spiritualista dramlat indult vele. "Dialogus de Christianismo" c.
munkdja (70-es-80-as évek) a laikusok igazdardl szol. Szt. Andrds napjdra irott
postillajaban arrél beszél, apostoloknak is a szegény tanulatlanokat hividk. Azért
Oket vdlasztotta Krisztus, hogy a vildgban levé bolcsességet elvilassza az istenitol.
Isten parancsdra az egyiigylieket a prédikdcioval kell idviziteni, nem a retorikai
okoskoddsokkal. A hatalmasok a vildgi tudésokon keresztil hamis prifétdkat
rendelnek, s aki nem igy keriil hivataldba, azt eretneknek nyilvanitjak.

A korabban felsoroltakon kiviil szinte biztosan 1smerte még Tauler életmiivét, s rajta
keresztiil Eckhardt mester tanait is.

Eckhardt von Hochheim (1260 k. -1327-28). Nemesi szdrmazdsa nem
bizonyos. Prédikdlo-szerzetesként Pdrizsban, Kdélnben tanult, majd az erfurti
kollégium priorja és a thiiringeni rend vikdriusa lett. Tanitott Pdrizsban, Erfurtban
és Kolnben. Tulajdonképp négy latin irata van, s ezek nem is hatottak annyira, mint
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a német nyelviek. Jambor valldsi etikdja egy provokativ metafizikdhoz vezet.
Legjelentdsebb traktdtusa "A Teremtés Konyvének magyardzata”, melyben a Jdnos-
evangélium Logosz-tana olvashatd, 1308-15-ben késziilt Agnes, magyar kirdlyné
szdmdra. Legfontosabb miivei a prédikdcidk.

Johannes Tauler (1300 k. -1361): Domokos rendbe lépett be. A régi
misztikusokat, kitllondsen Eckhardtot tanulmdnyozta, ezért -- noha sosem taldlkoztak
-- Eckhardt-tanitvanyként emlegetik. 1339-ben Baselbe ment, ahol az un. isten
bardtaival (misztikusokkal) érintkezett. 1352-t61 kezdve Strassburgban és mds
vdrosokban prédikdlt. Inkdbb a gyakorlati kereszténységre fekteti a fo hangsilyt, és
kiméletleniil ostorozza az egyhdz hanyatldsdt. Legjelentdsebb miivei: prédikdcioi.

Béhme 1621-ben utazast tesz Striegauba, ahol djabb eszmecseréket bonyolit
le (Dr. Koschwitz-cal, Dr. Staritz-cal, von Tschesch-sel). Megismerkedik Rudolph
von Gersdorffal is. A kovetkezG évben megint tesz egy nagy sziléziai korutat
(Weichau, Glogau, Breslau), s fdleg orvosokkal taldlkozik. Kdézben terjednek
mivei, s ebben Kemper megéllapitasa szerint6 egydltalin nem volt olyan passziv,
mint mutatta. Csatlakozik a sziléziai nemesek és orvosok koréhez. Megismerkedik
Abraham von Frankenberggel, elsé életrajzirdjaval. Halildig sokat utazgat.
Drezdabdl, az udvar meghivisiabdl hazatérve lesz beteg és hal meg Scheffler
(Silesius) sziiletési évében, 1624-ben.

Ezek alapjan teljesen nyilvanvald, hogy ha nem is hivatalosan elismert, nem
intézményként miikéds iskolat, de igen gazdag s egymastdl nagyon eltérd tanokbdl
Osszedllé szellemi Orikséget mutathatunk ki Bohménél. R4 is alkalmazhaté a
sz6jaték. Lesemeister-Lebemeister.

Ez viszont azt is maga utin vomja, hogy a miveiben leirt "tanokat" nem
latomasaibdl meritette, tehat nem igazan az isteni megvildgosodasnak koszdnhetSek,
hanem emberi hagyoméinyokon is alapultak. Az isteni tuddshoz nem sziikséges
hozzaolvasni. Kicsit ironizdlva: valészinileg a latomasok mar kordbbi ismeretekhez
is igazodtak.

Ezeket természetesen tudta & maga is, s noha mdst hirdetett, ezt mégsem szabad
még eufémisztikusan sem "valdtlansagot allitdsnak" nevezni. Ez esetben pedig nehéz
err6l mast feltételezni, mint egy toposzhoz kapcsolddo fikciodt, s igy, ahogyan az
irodalom sem "hazudik", bar nem a tapasztalati tényeket irja le, ez sem. Tehit egy
"teremtett vilaggal" van dolgunk (természetesen nem valldsi értelemben, hanem
mint az irodalomban).

Ez a gesztusa, amivel magit kompetensnek nyilvdnitja, nem zarja ki, hogy amiket
irt, mindazt valéban tudomanynak tekintette, s ilyen médon hitt benniik, csupén e
tanok szdrmazisa kérdGjelez6dik meg. De nem befolydsolja ez akkor a tartalom .
értelmezését is? Ezen a ponton til mir csak a bennem felmeriild kérdéseket
fogalmazhatom meg, melyek remélem dolgozatom tovibbi részeben implicit médon
bennefoglaltatnak.



14
A szoalkimia

Bohme irdsaiban talin a legGsibb elem a szé teremtd erejének hite. A
keresztény kultirkdrben az a gyokér, melyhez ez a hit hozzakapcsolédhat, a Biblia
elsé konyve, a Genezis, ennek is az elsd része, a teremtés torténete. Ennek
eértelmezése foglalkoztatta talin az exegézis-irokat is leginkidbb. A Biblidban a
teremtés modja(?) a kovetkez8képp van leirva: "Es monda Isten: Legyen... és 16n."
Tehat a kimondott sz6 erejével, Isten lehelletével teremtGdétt a vildg. Vannak olyan
magyardzatok, melyek megtagadjik a "Creatio ex nihilo"-t, s a sz6bdl, a szdval-
termtésben hisznek.

Sok elmélkedésre adott okot a Biblia elsé szavdnak értelmezése:
KEZDETBEN. A kézépkorban, bir az Otestamentum eredeti nyelve a héber, fdleg
a latin sz6veg volt a kiindulasi alap. Igy viszont a kifejezés [In principio] tébb
jelentéssel birhat.. Allhat idomegjelolésként, de a lényegiséget , az elsd6 okot is
kifejezheti.

Eckhardt mester "A Teremtés Konyvének magyarazati"-ban részletesen
kifejti a lehetséges jelentéseket:

- "...az a kezdet, amelyben Isten az eget és a foldet teremtette, az eszme
[idea] definicioja. Ez az, amit Janos [1:1] igy fejez ki: "Kezdetben volt az Ige". A
gérog szdvegben logos all, vagyis racié (...) minden dolognak az eredete &s
gyOkere az illetd dolog eszméje. Innen van, hogy Platon az idedkat, vagyis az
eszméket tette minden dolog létezése és megismerése kezdetének. (...) ez az eszme
ugyanis a dolgok mibenlétének és valamennyi tulajdonsiginak az oka."7

"...a szentek egyezbOleg mondjak: kezdetben...,vagyis a Fidban, aki
példaképe és eszméje mindennek. Ezért mondja Augustinus: "Aki tagadja az
eszméket, Isten fidt tagadja". lly moédon teremtett Isten mindent KEZDETBEN,
‘vagyis az eszmében, az eszme definicidja szerint."8

"... a KEZDET (...) a szellem természete", s a zsoltarra [135:5] hivatkozva
hozzéteszi:" aki teremtette az egeket a bdlcsességben. "9

"... a KEZDET (...) az isteni Személyek emanicidja” (a szellemi principium
kisugdrzasa, melybdl az érzéki és érzék folotti vilig ered!) "... mert a Fii az
Ige."10 '

"Istennél (...)a sz6 maga a tett."11

Goethe Faustjaban is €16j0n ez a probléma, de Faust nem mer a sz6nak ilyen
sulyt adni. "Geschrieben steht: »Im Anfang war das Wort!«" ... "Ich kann das Wort
so hoch unmdglich schitzen, / Ich muB es anders iibersetzen," ... "Geschrieben
steht: Im Anfang war der Sinn." ... "Es sollte stehn: Im Anfang war die Kraft!” ...
"Und schreibe getrost: Im Anfang war die Tat!"12 Bohme ezekrdl a problémakrél
igy ir a "Gnadenwahl"-ban: "Wen wir aber betrachten die gotliche offenbarung in
der gantzen Creation in allen dingen / vnd sehen an der heiligen geschrifft / (Als
Joh. 1 stehet) / so sehen / finden vnd begreiffen wir den wahren Grunth / den
Johan. 1 stehet geschriben / Im anfang war das wortt / vnd das wortt war bey Gott /
vnd Gott war das wortt / das selbe war im anfang bey Gott / Alle ding seint durch
das selbige gemacht / vnd ohne das selbe ist nichts gemacht /was gemacht ist."
"Den Im anfang heisset alhie der ewige anfang im willen des vngrundes zum grunde
/ als zur gétlichen fassung / da sich der wille ins Centrum zu einem grunde fasset /
als zum wesen Gottes / vnd sich einfiihret in krafft / vnd aus der krafft aus gehet in
Geist / vnd im Geiste sich modelt in empfintligkeit der kreffte / So seint die
selbigen kreffte / welche alle in einer krafft ligen / der vr stand des worttes..." "Die
freye lust faset sich in eine Szientz seiner selber / zu einer formunge der kreffte /
auff das die kreffte in eine Compaction / zu einem lautbaren Hall eingehen / dauon
die sensualische zunge der 5 sensus endstehen / als eine Innigliche beschawung /
fihlung / horung / richung / vnd schmeckung / welchs doch alhie nicht Creaturlich
/ sondern nur auff ardt der Ersten empfintligkeit vnd findligkeit / sensualischer ardt
/ sol ver standen werden
11 So heissets als den alhie / das wortt / als die gefombte krafft / war im anfang bey
Gott..."13
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Erdemes megnézni ezen értelmezési probléma kapcsin, milyen tanok,
rendszerek jottek létre a sz6 erejére alapulva. "Az Isteni Lét harom principiumanak
lefrasa” elején azt irja Bohme, hogy az ember Isten legnemesebb teremtménye, a
vilig teremtményeinek ura. Isten értelemmel, ésszel, tudattal, legfSképp pedig a
beszéddel ajandékozta meg.

Nila tehdt az emberrel parhuzamosan a nyelv is felértékelddik.
Ismeretforrasnak, s6t isteni kdzegnek tekinti, mégpedig az anyanyelvet. Kemper
idézi az "Aurora"-t: "Denn verstehe nur deine Mutter = Sprache recht, du hast so
tieffen Grund darinnen als in der Hebriischen oder Lateinischen, ob sich gleich die
Gelehrten darinnen erheben wie eine stoltze Braut; es kiimmert nichts, ihre Kunst is
ietzt auf der boden = Niege. Der Geist zeiget, daB noch vorm Ende mancher Liye
wird mehr wissen und verstehen, als jetzt die kliigsten Doctores wissen: denn die
Thiir des Himmels thut sich auf; wer sich nur selber nicht verblenden wird, der
wird sie wol sehen."14 Bohme értelmezése szerint a signatura nem stabil, néma jel,
hanem a benne haté Szellemnek az aktudlis haszndlatdban a jaték és hangzis altal
lathatova vilo kifejezddése. (Ez az eszme Paracelsus elképzelésén alapszik.) Ebbdl
fakad Bohme dinamikus vilidglitidsa, ami szerint minden allandé folyamatként van
(miképp Isten is "Onmagat folyton sziili"), s az egyes jelenségek belsd 1ényegiiket
kifejezik, s igy az isteni lehellet a viligban, a dolgokban, mint szdban kifejezddik.
(A szora rd kell jatszani, hogy eldcsillanjon titkos lényege, értelme, valédi jelentése.
Ezért kezd Bohme etimologizilni. (Qual-Quelle-Qualitit; Ichts-Nichts...) A
dolgokban tehat benne van (részesiilés!) az isteni lényeg. Ez az alapja a "Natur-
Spraché"-nak. Ezt a jelképrendszert véleményem szerint Bohmének egy tovibbi
elképzelése, hite teljesiti ki azzd, ami miveinek motivicidja, megirdsuk
szilkségessége és értelme: hogy sajat ("isteni fény segitségével" létrejott) szavait
ilyen targyaknak tekinti, s agy gondolja, ezzel sikeriil kifejezni az isteni 1ényeget.
(De ezt még egy masik megkozelitésben, --a szd-alkimia kapcsdn-- részletesebben
targyaljuk.)

Mi kéze mindennek az alkimidhoz? "...literaturgeschichtlichen Kontext ist
dagegen zunichst Bohmes  Schopfungslehre wund sein  pantheistisches
Naturverstindnis, das er auch im Aurora als Auslegung der mosaischen Genesis
breit entfaltet, im Blick auf die poetische Natur-Mystik ... Belang, und dieser
Aspekt eignet sich auch besonders gut zur Einfithrung in seine bildhafte
Gedankenwelt."15 (En nem tartom szerencsésnek a "dagegen" hasznilatit, mert a
felsoroltak nagyon is Osszefiiggenek.) Evans igy ir az Alkimia és a mordl
kapcsolatardl: "The alchemists sought not only the regeneration of metals thorugh
the stone, but also the moral and spiritual rebirth of mankind. In this sense alchemy
is inseparable from the conceptual framework of Boehme's “system' (which
essentially describes a process of realization, paralleling the "labyrinthine' pursuit
of truth through a protracted work of transmutation) as it is inseparable from the
Rosicrucian writings or the spiritualistic reform of John Dee. It could be embodied
in the meaningful symbol or emblem-indeed the mystic message of the
alchemist..."16 Az alkimia egyik legjelentdsebb irdnyzata az aranyat, tehat a
legnemesebbet akarja kevésbé értékesbdl 1étrehozni.

Vizsgaljuk meg, milyen vilagképre épiil ez a tudomany!

Kilonbozo szinteken alapelemeket, alaptulajdonsigokat képzeltek el. Nagy
jelentdséget tulajdonitottak az ellentétpiroknak., Az egyik legelterjedtebb vildgszer-
kezet ilyen dbraval rajzolhaté le:17
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Ennek alapjin jellemezhetfk az alapelemek: a Fold szaraz-hideg, a Tiz
meleg-sziraz ...

A vildg kémiai Osszetételérdl is volt elképzelésiik; igy ebben a szféraban
hirom elemet neveztek meg, melyeknek "tulajdonsagai” (ezek megallapitdsa
ingadoz4) mutatjdk, melyik minek a szimbdluma, milyen megfoghatatlan erdk,
eszmék megtestesiilése. A két foelemd modellt Paracelsus kiegészitette egy
harmadik elemmel: a Sal-lal (S6). Ezt a nem-fémes tulajdonsdgoknak és a thzzel
szembeni ellendllds megtestesitésének tartotta, mig a Higanyt a fémes
tulajdondgoknak, a Ként pedig a vegyiilési hajlaménak. Szerinte minden, az ember
is, e hdrombdl all dssze (lasd: jatrokémia, mely a vildg anyagi egységét hirdeti).
Egy vallasos ezoterikus embléma versikéjében is ez olvashat6: "Der Schwefel und
Mercurius/Mit dem Saltz das werk geben muB." Paracelsus megtartja a platoni
embertan hdrmas felosztisat: test, lélek, szellem, de ki is egésziti az alkimia tria
prinriria elemeivel: Sal, Mercurius, Sulphur. Szényi Gytrgy Endre irjal8, hogy
Elisubeth Ann Ambrose 1992-es tanulmanya "e hdrmassagra alapitva irja le a
paracelsusi ontolégiat a Kozmosz, Antroposz és Theosz terminusokkal. E hirom
lépcsé memcsak a létezés harom paradigmdjara, a kozmikusra, antropologidra €s
teolégidra utal, de a vilag, majd az Isten ember altali megismerését is jelzi, egy
kiilsé, a fizikai vilagba valo alészélléssal kezdddve, majd késdbb egy belsd,
spiritudlis felemelkedéssel betet6zddve." E hdrom lépcsé az alkimiai transzmuticic
hirom alapfizisira utal: solutio (prnna materla), seperatio, conjunctio (exaltatio:
felmagasztosulds). "A Kozmosz az isteni inkarnatidja, Isten corpusa, a Legfobb
Lény (Yliaster) onkifejezddése révén, a Logos segitségével jott 1étre."

A magikus elképzelésekkel tehat féleg hirom tudomanyag Otvozodot: az
asztrolégia, a természet-mdgia és az alkimia, de ezek "filozéfiat" és "teoldgiat”
akarnak megjeleniteni.

Mair itt utalnék arra, hogy Bohme megismerkedett ¢ tudomanyokkal, s
valoszinileg ezekbdl, mint forrdsokb6l, meritett. Nem csoda hat, hogy olyan sok
"teoldgiaba” hajlo, spekulativ filozéfiai elem taldlhaté miiveiben.

Oswald Wirth kényvel9 alapjan mertiljink el kicsit ebben a szimb6lum-
rendszerben:

Az alkimistdk alapjegyei: O +A O
Ezek kombindcidival hozzak 1étre abralkat melyekkel szinte barmi dbrazolhaté (pl.

VY :fold A eg,A tiz V :viz )
1. A kér: O : egysé€g, dnmagaba v1sszatero nincs kezdete és vege (Osszefliggés a
matematikai ponttal). A gordg alkimikusok szerint: sajit farkdba harapd
kigyd (Uroboros

Egy és mindenség
Ez az eredeti 1é-
nyege minden do-
lognak. A kezdeti
Chaos.

A Chaos Bohméné! sem az dsszevisszasigot jelenti, hanem az egységet.

Hozza tartozik a Teremtd fény! Fontos itt megjegyezni, hogy a Nap, a Tz, isteni
tulajdonsdgokkal rendelkeznek:

szin (fény) és h§. Miképp mas elképzelések szerint is, Bohménél is a ho: égés, tehit
a kin képzetét kelti, ezért az igazdn pozitiv csak a fény. Minden rossz jova valik, ha
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az isteni fény t6lti el. "De ha Isten fénye kialszik, akkor gyétrelmes kin és pokoli
tiz".20 "Ne gondold dgy, hogy Isten haragra gerjed dnmagiban, ellenkezdleg: a
teremtmény lingra lobbané szellemében. Isten elsG principiumdnak belsejében
mindeniiit éget, és a teremtmény szelleme szenvedi a kint, nem Isten."21, ahogyan
a tiz sem érzi sajat perzselését. A tiszta isteni szellem a tdzbdl csak a fény.
Szerintem igy vélik igazin érthetdvé, miért az arany az Isten-szimbolum. Tdkéletes,
mint a tévis nélkili rézsa, ami Mdria-attributum.
A kabbalistdk szerint a kdosz aktiv principiuma, az égi fény kezdete, a fizikai fény
forrdsa. (Utalnék itt a bibliai "kezdet": principium t6bb jelentésére)
A fény aspektusai: férfias:  aktiv: Nap, arany-Ozirisz, spiritudlis

néies :  passziv: Hold, eziist-Izisz, = materiélis

2. A négyzet: L1 : a Bolcsesség kove. Az individuum jelképe. Spiritualis miikodés
=> fejlGdés (az allapot tehdt dtmeneti).
Az emberi életben 3 fazis ‘\_1_5_131 A Bolcsek [lg_%venek 3 aspektusa :

nyers kozet kiterjedt k6  bolcsek kdve

ifjusag férfiassag Oregség
megértés gyakorlas tanitas
sziiletés élet halat

fgy a Bolcsek kove a tokéletes felé haladds jelképe. (Itt utalnék az el6bb idézett
Evans-tanulmanyrészletre, ahol az alkimia morélis aspektusirdl, s ezzel
Osszefiiggésben Bohmér6l ir.)

3. A hdromszog: A Gyakorlatban a 4 elemmel van sszefiiggésben. (A tﬁz,v viz,
A 1ég, 7 fold.)
A kén jele. A kifelé 1ranyu10 kezdeményezések belsé centruma. Vitilis tiiz,
a Tz jelképe. A Mercurral €s a fénnyel van dsszefiiggésben, az emberben a
férfias vondsokkal (é) jellemzdi: alkotas, 1étrehozas!

A fennyel egyiitt hat a viligra. Benne taldltik meg az alkimistik a fény
gy(jténevét, ami Mercuriust (Hermészt) jelképezi. Bohménél a 3. Naturgestalt
(alapszubsztancia), vagy a foldi Wesenheit (létezGség/1ényegiség).

4. A kereszt: X, vagy+- (a foniciai ABC tau-betjébol).
" Az aritmetikdban a X : a szorzas: két azonos faktor. Hasonlé két egymasba
furddott kardhoz, ezért kereszt-jelkép az alkimidban. (Véleményem szerint
ezértez a jele a Béttger alkimista altal felfedezett meifieni porcelannak is)
— : passziv, kivonas. Erre a | ratételének aktusit hasonlonak érezték a
teremtéséhez: aktiv, Gsszeadas. :
Hozz4 kapcsolddik a S6, a Salétrom és a Vitriol.

A S6: a differencidlatlan lényeg. A Fold egyik leggyakoribb anyaga, ilyen

spiritudlis értelemben is.
A filozéfia "s6"-ja :a bolcsesség, hisz a végtelenb8l meritik (Oceanbol,
illetve a Kozmoszbdl)
Bohménél az 1. Naturgestalt (alapszubsztancia), ami tartalmazza minden
szilirdsag és megfoghat6sag alapjat.

A Salétrom (Sal nitri): A Soénak egy stabilizalodasa. A foldi s6, ami a
kirobbandsok utin keriil a mélybe. I.gy Lucifer szimbdluma. A végtelen
nyugalom Jelkepe (Nirvana) A szabadkOmiiveseknél az Osszetartozis jele, a
gyakorlati ész.

Bohménél a paradicsomi Fold, ami Feuer-Schrack-ban22 keletkezik €s
amibdl az égi gyiimodlesok zdldellnek. A kiilsé természetben ez a gyokere minden
s6nak, vagy erdnek, melybdl sok egyéb no és keletkezik,
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Kén 4 Sé 9 Mercurius (gbr. Hermész)

kezdet lényeg sz0 (Verbum)
szellem test Iélek (Anima)
(spiritu)

belsd- koézponti-  Kinti tér
tartalom tartalmazé  kornyezet

Mint litjuk, az elméleti alkimia nem tinik f6ldi anyagokkal valé
vegyészkedésnek, A gyakorlatban azonban mégis csak azzal prébdlkozhattak.

Bohme viszont tisztin csak a szé-alkimidndl maradt. A fogalmak nila,
ahogyan t0bbszOr hangsilyozta is, nem a foldi anyagok nevei, hanem azok
eszméinek megjelenitései. "A Mercuriust itt éppenséggel nem a harmadik, a
teremtett vilig principiumédban értem, nem a patikiban haszndlatos higanyra
gondolok (...); hanem a lények lényének elsG principiumarol, Istenrél és a
kezdetben Orok természetrdl beszélek, melybdl e vildg természete sziiletett."23 A
megjelenités szot azért haszniltam az imént, mert a megnevezés ndla a tettnek
megfeleld. (Lisd: "Kezdetben volt az Ige" -- "Kezdetben volt a Tett")
Tulajdonképpen a szavak itt nem is valaminek a jelolései, mert a szé egyben mdr
maga az eszme, €s szellemi lény csak szellemi médon jelenitheté meg. Igy tehat

-- maradva az arany-Isten_szimbolumnil -- az "aranyat", az_isteni viligot
prébalja a szavakkal "eldvegyészkedni".

Mint mir irtam, a Szd nila nem néma jel, hanem a benne haté Szellemnek
az aktualis hasznédlatdban a jaték és hangzis iltal lithatéva vilt kifejez6dése. Ezért
kell jatszani a szOval, egymdsra jitszatni Gket, hogy egymdsra csillanisukban
lithatova viljék valddi értelmitk. Ezek a széjatékok figura etimologica értékiiek a
szemében, tehit szerinte etimologiailag rokon szavak. Magyarazatként hozza kell
ehhez flizném, amit Friedrich Ohly ir le, hogy a kozépkorban az etimolGgia nem a
szoalak, hanem a jelentéskor alapjan midkodott, pl. a Mors (haldl) szot az_amarus
(keserd) szobdl, vagy a Mars hadisten nevébdl vezették le24. Erdemes
megemlitenem ennek egy érdekes megnyilvanulasit a magyar Halotti beszédbdl
(1192 k.): "... es oz gimilshen halalut evec. Es oz gimilsnec vvl keseruv uola
vize...". A barokk korban ismét jellemzGvé valt a kézépkorihoz hasonld allegoria.
Ezeket az etimolOgidkat mir nemigen vitték it a nemzeti nyelvre. Béhme viszont
igen! O egyenrangunak érzi nyelvét a héberrel, géroggel, latinnal. Gydnyoriien vall
anyanyelvérdl az "Aurord"-ban.

A sz0 atvaltoztatisit €n olyannak érzem Bohménél, mint Ottfried von Weissenburg,
a sensus spiritualis elsé német nyelvi koltGje, a kdnai menyegzd értelmezésénél,
melyr6l Friedrich Ohly ezt irja: "Szerinte a viz borrd viltozdsa azt az itmenetet
jelenti, ami a sz6 betll szerinti értelmezésétSl szellemi értelmének felismeréséhez
vezet. Az Udit forrdsviz --a sz0-- pompas borrd véltozik, ha rejtett idvét feltdrjuk.
Otfried abban latta koltGi elhivatottsiginak lényegét, hogy ilymédon &tlissa és
dtvaltoztassa a szavakat." "A betil életrekeltésében, rejtett értelmének kibontasaban,
a felismerés fényében szétfoszl6 drnyékban, a viznek borra validsiban Otfried a
Krisztus altal teremtett j szépséget fedezte fel."25

Mit tesz tehat Bohme? Nem torodve nyelvészettel, & a szavakban kisebb fiktiv
szavakat allapit meg, ezeket bonyolult médon magyarazza, majd az elemekbdl djra

Osszerakja a sz6t, de igy mar --tobbszords csavarral-- jelképes értelmekkel
felruhdzva. Maris, anélkiil, hogy a sz6 alakjan barmit is valtoztatott volna, egy uj
szOt varazsol elénk szellemes, leleményes megoldassal. )

Jelentéssel, sOt magikus erdvel ruhdzza fel a szotagokat. Igy nem is lehet igazdn
kivetni, mit ért § pl. Sulphuron. Taldn nem is ez az igazan fontos, hanem, hogy
mikor €pp mit varazsol eld belfle, és mindezt miért teszi. Fontonsnak tartom
megjegyezni, hogy Hegel szerint Bohmenél a Higany a hang (Schall)-jelentésben, a
mindség, hé megjelenitdjeként, a Salitter pedig az §s semleges, altalianos lényegként
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értendS. Fix, konkrét jelentése nemigen van e szavaknak. Maga Bohme tobbféle
"meghatdrozast” ad réluk,

Van azonban néhiny biztos pont, amit a mi kiinduldsi alapnak tekint: "... es sind
vornehmlich drei Dinge im Urkund, daraus sind worden alle Dinge, Geist und
Leben, Weben und Begreiflichkeit, als: Sulphur, Merkurius und Sal."26 Ezek
teremtettek, de a természet alapja (idedja) Istenben van. Mint teremtmények:

"Sul ist die Seele oder der aufgegangene Geist, oder in Gleichnis Gott."

"Phur ist prima materia, daraus der Geist ist erboren, sonderlich die
Herbigkeit. "

"Merkurius hat in sich viererlei Gestélte, als: Herbe, Bitter, Feuer, Wasser."

- "Sal ist das Kind, das diese vier gebdren, und ist herbe, strenge und eine
Ursache der Begreiflichkeit. "27 _
Ha ezeket az elemeket nem foldi mivoltukban tekintjiik, hanem, mint Eckhard
mesternél lattuk, eszméikként (a sz6 masik értelmében), akkor ugy tdnik, az isteni
vildg is megismerhetdvé valik.

A szellemnek az onmagat-folyton-sziilésben hiarom alakja van: 1. keserd, 2.
fanyar, 3. tizes, de mindhiarom csupdn egy. Boéhme tulajdonképpen a
Szenthiaromsagot fogalmazza meg a 14 jellemzd expressziv jelzOkkel,
tulajdonsagokként.

Ezek atalakulasi folyamatait iszonyd, Bosch-képre emlékeztetd latomasokban
irja le, ami nem csoda, hisz felfogasa szerint a valtozdsok, a dinamizmus
semmiképp sem az Istentdl szirmaznak, hanem annak ellentététdl. Forgd, tiizes
kerekek stb. talin maga a pokol, vagy a habori, az élet. Ezzel szemben Isten
mindebbdl semmit sem érez. Ezek ugyanis csak foldi megnyilvinulasok. Béhme
azonban az istenit akarja lattatni, beleszuggerdlni az emberckbe. Fel is szdlit:
onmagunkban az istenit kell megtaldlni! Véleményem szerint ez az, amiért irja
ezeket a midveket. Mindezt a legnagyobb valldsi ellentétek koréban a 30 éves
haboru eldtt és kdzben.

Igy tekintve mir nem eretnek, Istent gyaldzé onteltség, nem eget ostromld,
hanem az emberek tekintetét Isten felé forditd szandék vezeti.

(Bar nyelvezete sokszor olyannak tiinik, mintha a folfelé torekvés biintetéseként
Bdbellel stijtottak volna.)

Miért hasznil ilyen magikus format? A kozépkorban és a gorogoknél, ahogy
Pico della Mirandola irta: ez a tokéletes és legfobb bilcsesség.

A XVI. sz.-ban egyhazi -- tehdt foldi -- hatalmak altal hirdetett tanokban,

melyek elkeseredetten harcolnak egymds ellen, nehezen lehetett mar hinni,
megnyugvdst taldlni. Az akkori egyhadzi irdnyzatok eredményeiben -- igy pl. a
reformiciéban -- valé csalédas az okkultizmusba, baboniba valé visszaeséshez
vezetett. Ez a reneszansz 6ta a romantikaig ismétlods jelenség. (Goethe Faustja is a
mar mindenben csalddas miatt adta fejét a magiara.)
A minket érdekld korban -- a 30 éves haboru kiisz6bén és elején -- kiilondsen
hevesen tor fel mindenféle viradalom: a chiliasmus eszméje, a proféta és
csodavarasok, a taldlgatisok, a végitélet és a viligvége (vagy egy kozbeess évezred)
eljovetelérdl, ennek idejérdl.

A kortarsak tobbségénél a profécia nagyon konkrét politikai célokat szolgal.
Bohme elvontabb; de ndla is tobbszér hangot kap a fenndllé egyhdzi-vallasi

viszonyokkal valo elégedetlenség. Tobb helyen szidja a teologusokat, pl. "Unsere
Theologen legen sich mit Hinden und Fiilen dawider, ja mit ganzem Vermdgen,
mit Verfolgung und Schmihen, daB man nicht soll forschen vom tiefen Grunde, was
Gott sei. (...) So ich soll teutsch davon reden, was ist's aber? Ein Kot und Unflat ist
es, ..." "Es ist eben das: der Teufel reucht den Brater; darum wehrt er, daB sein
Reich nicht erkannt werde, dal} er GroBfiirst bleibe -- sonst michte der Mensch vor
ihm fliechen." "Aber es kommt eine Zeit, da die Morgenréte des Tages anbricht,

.."28. Bdr a szakirodalom nem tartja Bohmét chiliastdnak, s konkrét datum-
megjelolésre valéban nem tesz kisérletet (hacsak nem ezoterikus médon, valahogyan
az irasban elrejtve), de ez az idézet mégis nagyon fontos momentum, hisz a Krisztus
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1000-éves birodalménak eljovetelét kozvetlenill meg kell, hogy el6zze a Papasig
bukésa.

Franckenberg (Bohme els6 életrajzirdja) majd felekezeti hovatartozas nélkil gydijti
Ossze azon emberek korét (Tschesch, Czepko, Silesius), akik Béhme, a misztikusok
és a hermetikus tradicié vilagképét magukénak érezik. Mar az Einfiltigkeit-tel
kapcsolatban emlegetettem az észrevételt: A tudds a kigyd leleménye, nem véletlen,
hogy Jézus apostoloknak nem tudds papokat, hanem egyszer(, faragatlan, tanulatlan
halaszokat valasztott. Ugy tiinik, a szent tudatlansig s a belsd naiv megviligosodis
az eszmény, de Agrippa f0 mive utolsé mondataiban Salamon bdlcsességét idézve
visszatér az okkult természet-filozofia, a magikus tudis Istennel &sszekotd erejéhez,
azaz miive befejezése ismét egyfajta hermetikus felhangot kap. Neki a magia szent
tudomany,

Paracelsus szerint az igaz keresztény mdgia végsd célja a misztikus megtisztulas,
melyet a spiritualis alkimia fokozatai is kifejeznek. (Lasd: Bolcsek kdve)

Ficino ezt vallja: a keresztény méagia a mlvészette] asszocidlodik. A magus éppoly
szent Oriilet révén keriil kapcsolatba az istenséggel, akar a kolts, vagy a szerelmes.
A XVlI.sz. magusa mar inkabb a tudéssal azonosul.

Véleményem szerint Bohme azonban, -- hiszen nem is gyakorlati célokat kovet --
inkabb a XV. szdzadi modellt képviseli.
Ez stilusiban is megnyilvanul. Eszkdzei:
1. leirasok (jellemzések, folyamatok bemutatisa), pl.:
"Az imaginicié szelid és lagy, a vizhez hasonlatos; a sdvargds viszont durva
és szikkadt, mint az éhség, a lagyat keménnyé viltoztatja, ..."29
Sok benniik az érzéki leirds €s a pszichologizmus. pl: "Mert a nagy
szorongas forrasa, ami kezdetben a fény eldtt, a fanyarsagban volt, s amibdl
a keserd fulldnk sziiletett, most a vizszellembdl, a szeretet szelid forrasaban,
a fényben atviltozott, és a keser(iségbll és fullinkbol az 6rém fénybeli
felemelkedése lett."30

2. azonositasok, megnevezések, pl.:
"So ist der Feuerblitz nunmehr des Lichtes Vater."31

A tuddsabb kabbalita elemek fdleg a tdblidzatokndl figyelhetSk meg (pl. az
ADONADJ istennévrdl sz6loban) s azok magyarazatainil. Egy nemzetkozi Comenius-
konferenciin elhangzott tanulmanybdl idézek: "Wihrend Bohme seine sprachtheorie
mit alchimistisch-kabbalistischem Vokabular untermauerte, stand Comenius
wesentlich mehr in der akademischen Tradition des Sprachstudiums..." Noha a
kovetkez6 megallapitast kicsit tilzonak érzem, érdemes megemliteni: "In
vergleichbarer Tradition muB der Anspruch von Jakob Bohme (1575-1624) gesehen
werden, der bekanntlich fiir sich die Kenntnis der adamitischen »Natusprache«
reklamierte und auf diesem Weg hoffte, zur kommunikativen Verséhnung der Welt
beizutragen..."32

A misztika egyik aspektusardl és az utoéletrdl

Van azonban egy igen veszélyes kovetkezménye ezeknek a tanoknak. Az
emberek Isten felé forditdsdnak érdekében mindenképp az ember isteni
tulajdonsdgait, a Tole kapott adomanyokat, a Mindenhatdo hasonlatossigira
teremtettségét hangsilyozza. Célja, hogy felkeltse a jora val6é vagyat, s tdkéletes
mértékii elérhetdségét elhitesse (mintegy pedagogiai fogasként). Ami B6hménél csak
rejtetten jon eld, az az utokorban sokszor jéval nyersebben fogalmazddik meg.
Bohmenek az utdélet szempontjabdl taldn ez a legfontosabb aspektusa. Valdsziniileg
ez a kettsség, ez a filozofiai probléma fogja meg Hegelt is.

Elterjedt tan, hogy ha Isten mindent kit6lt, Ggy benniink is van. Tehit nem
kell kiilsé templom. Sokan igy értelmezték a "test temploma"-t. Ez a szubjektum
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felértékelGdése. Mas megkozelitésben Isten "bele van kédolva" a természetbe. A
természet pedig benniink van, igy csak figyelni kell ra, és felismerhetjik, s6t
megismerhetjiik Istent, a sz erejével teremtdt, tehat mi is tudunk teremteni. Mindez
durva leegyszeriisitése eme tanoknak, de ugy érzem, hasonlot sugallhat a
gondolatmenet. Ez azutin olyan szélsGséges, megdébbentd megnyilvanuldsokhoz
vezethet, mint amilyeneket néha Angelus Silesius verseiben olvashatunk.

"Tudom, hogy nélkiilem Isten tovabb nem €lhet,

Feladja szellemét, mihelyt a nincsbe térek."

"Isten az én tiizem, és én a fény vagyok:
Hat nem vagyunk-e igy egészen egy-azok?"

" Aki Istennel egy, pokolban nincs helye,
Hiszen Isten maga kirhozna el vele."33

Ebbe nagyon kénnyii beleszédiilni; megszédiilni és belezuhanni. Az Ikarus-monda €s
a bukott angyal torténete figyelmeztet, a szdrnyalni vigyasbol, elbizakodottsighdl
konnyen lehet aldbukds. Nagy ellentmondisok ezek. Isten keresésébdl igy lesz
onistenités, igy vilik a vonzé visszataszitovid. Mindezt szinte tékéletesen érzekelteti
egy mai magyar novella, Andrds Séndor: Jikob Bohme ordngutinja34. Az egész
nyomorisigos, paradox helyzetet, a nyelv stilusit (a szdjatékokat is!}, rejtett modon
a tanokat, a felséges szarnyal6t és a kovetekezetes végiggondolds alapjin
sziikségszeri, felkavardan visszataszitd kettdsséget siiriti magaba.
Ennek a hatalmas, kiilonés gondolkodénak a hatisa nehezen mérhetd fel.

Goethe Faustjdnak elején van rd egy utalds, mikor Faust megpillantja a
Makrokozmosz jelét. Az emblémahoz tartozd versike el6tt ezeket irja:

"War es ein Gott, der diese Zeichen schrieb,"
"Die wirkende Natur vor meiner Seele liegen.
Jetzt erst erkenn ich, was der Weise spricht:
»Die Geisterwelt ist nicht verschlossen;

Dein Sinn ist zu, dein Herz ist tot!

Auf, bade, Schiiler, unverdrossen

Die ird'sche Brust im Morgenrot!«"

Itt a "Morgenrot" valésziniileg utalas Bohme els6é miivére.35

Kierkegaard "Vagy-vagy" c. m{vében vannak Bohme stilusira erdsen emlékeztets
leirdsok, pl. "A kivdnas tehit, mely ebben a stidiumban csak énmaga sejtésében
létezik, nem mozog, nem nyugtalan, csupdn egy megmagyarazhatatlan belsé mozgas
tartja szelid remegésben..."36 Bar ez valoszinfileg nem Bohme hatdsa, hanem az 6rd
is haté Tauleré.

Schlegel és Hegel nagyon nagyra becsiilték Béhmét. Utdbbi az elsé német
filoz6fusnak nevezte, s nyilvin nem csak azért szerette, mert § is protestins volt, s
taldin nem is csak dialektikus vildgszemlélete miatt, melyben minden mozgis,
valtozds, élet a jo ellentétének meglétébdl ered. Hegel alapjan igy foglalhatok Ossze
Bshme tanai és stilusa: "A valdsigot fogalomként haszndlja, -- fogalmi
meghatarozasok helyett erdszakosan természetes dolgokat €s érzéki tulajdonsagokat
hasznél eszméi kifejezésére. Példaul kén, higany és mds efféle nila nem az a dolog,
amelyet mi igy hivunk, hanem lényege; vagyis a fogalomnak ez a valosagformdja
van. (...) Csak a gondolatban foghat6 fel az az egység, amelynek kozéppontjaban
szelleme 4ll és épp a gondolat formaja hidnyzik néla. (...) az érzéki formik nem
tartjdAk meg nila sajitos érzéki jelentésiiket; gondolatmeghatdrozdsoknak haszndlja
fel dket. (...) az eszme formajaul a keresztény format haszndlja; érzékelést €s
vallasos elképzelést, érzéki képeket és képzeteket Osszekever egymassal. (...)
magiban a lélekben hozza létre az isteni életet. (...) Mivel azonban nem rendelkezik
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a fogalommal, azért ez mint szorny(, fijdalmas harc jelenik meg. (...) lelkének,
tudatinak kiizdelme a nyelvvel. (...) roppant barbar ereje van a valGsignak
fogalomként valé hasznilatdra."37

13.

Jegyzetek

"...a fényes istenségrol beszélek és irok, a megismerést nélkiilozd olvasé
szamdra mégis néma vagyok. De mindazoniltal isteni és teremtményi médon
szeretnék irni, hitha némelyek szdmira a magassidg kutatisit vonzévi
teszem, s ha erre a kutatdsra sajit erejiukbsl képtelenek, talin majd
kopogtatnak és kérlelik Szent Szellemét, hogy tirja fol masodik
principiumdnak ajtajat..."
Bohme: Az Isteni Lét harom principiumanak leirdsa (a tovdbbiakban [1])
Eldszd, 5. szakasz
"Mert végtére én is keresés és kopogtatds révén jutottam megismeréshez,
emlékeztetSill irok tehat, szeretném felébreszteni a keresés irdnti vigyat, s
ezzel kincsemet szaporitani, és nem foldbe rejteni. De az eleve okosnak, aki
mindent ért és tud, és mégsem tud semmit, neki nem irtam -- hiszen § eleve
jollakott és gazdag --; hanem a hozzdm hasonlatos egyiigyilinek, hogy a
magam-félékkel deriilhessek."

Uo. II. fej. 6. szakasz
Winfried Zeller: Theologie und Frémmigkeit:
“ A pémet spiritualizmus ( foleg Paracelsus, Weigel, majd Bohme )
kezdeményezéseib6l egy Természet-teoldogiarél alkothatunk  képet.
Megprobaltak a Mysterium Magnumot, a teremtés titkdt megismerni, és az
alkimistak miivével djraalkotni (reprodukalni?)”
N. G. Elwert Verlag Marburg 1971. 97. p.
Carlos Gilly:Das Sprichwort "Die
Gelehrten die Verkehrten"
Leo S. Olschki Editore Firenze 1991. 340. p.
Bohme: Theosophische Sendbriefe I-11.
Erleuchtert von Gerhard Wehr
Aurum Verlag im Breisgau 1979. :
Eckhardt mester: A Teremtés konyvének magyardzata
Helikon Stidi6 1992. 1. fej. 3. szakasz
Uo. 5. szakasz
Uo. 6.szakasz
Uo. 7. szakasz
Uo. 8. szakasz
Goethe: Faust 1.
Reclam Verlag Stuttgart 1988. 36.p.
"Szd0l az Irds: Kezdetben volt a szé"; " Kezdetben volt az értelem";
"Kezdetben volt az er6"; "Kezdetben volt a tett".
Forditis: Magyar Helikon Bp.1959. 50. p
Jékely Zoltan
Bohme: Von dem Gnadenwahl I1.Kap. 7-8-10-11.
7. De ha az isteni kinyilatkoztatast az egész teremtésben, minden dolgokban
szeml€ljiik €s olvassuk a szentek kényveit, akkor meglatjuk, megtaliljuk és
felfogjuk az igazi alapot. Janosnal ezt olvassuk (Jn 1,1-3): Kezdetben volt az
Ige; az Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige; az Ige kezdetben Istenél volt.
Minden az Ige altal lett, nélkiile semmi sem lett, ami lett.

8. E rovid leirds az isteni és természeti kinyilatkoztatis alapjit a lények
lényébe helyezi. Hiszen Kezdetben itt mindig azt jelenti: ama O6rok kezdet,
melyben az alaptalan mélység akarata az alapra, vagyis az isteni foglalatra
tor. Az akarat ekkor az alappd, azaz Isten lényegévé foglalja magit a
centrumba €s belép az erdbe, az er6bdl pedig kilép a szellembe, s a szellem
az er8k érzékenységével mitizza magit; igy tehdt az egy erSben nyugvo
szamtalan erd az Ige Gsillapota.
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10. De kimondis vagy zongés nem torténhetett meg, mert az erSk mind
egyetlen erdben, nagy csendben dlltak; csakis gy, hogy ezen egyetlen kéj
erejével sovargdsiba, azaz tudisba vagy vonzisba foglalta magit. De a
szabad kéj az er6k formalisdért énmaga tuddsdba foglalja magit, hogy az
erSk hallhatd hanggi §szzesiir(isddjenek; ebbdl keletkezett az 6t érzék €rzéki
nyelve: a bels§ szemlélet, érzés, hallds, szaglds és izlelés, amelyeket itt
mégsem teremtményi, hanem csak az érzékenység és taldlhatdsag szenzuilis
modjan kell érteni.

11. Exképp 4ll tehat itt, hogy az Ige (mint formdld er6) kezdetben Istennél
volt. Mégpedig két 1étet tekintiink itt: a megformalaltian er6t, amely a Benne
és a megformalt, amely a Ndla, mivel az erd a mozgasért belépett valamibe.
A Benne mozdulatlan csend, de a Ndla megragadott: és ebbdl a foglalatbol
és tuddsbdl ered a természet és teremtmény - minden lény.

Kemper:151.p.

" Ertsd csak j6l az anyanyelved; benne oly mély alapra lelsz, mint a
héberben, latinban, mégha a tuddésok ezekben Ugy tetszelegnek, mint egy
biiszke menyasszony; ez nem szamit, az 6 miivészetiik ( tudomanyuk) a f6ld
poriban hever. A szellem megmutatja, hogy még a vég elgtt néhany laikus
tobbet fog tudni és érteni, mint amit a legokosabb doktorok tudnak,: mert az
ég kapui feltdrulnak; aki magat nem vakitja meg, igazan fog latni.
Kemper:138.p.

A ....az irodalomtérténeti kontextusban ezzel szemben
mindenekelStt Bohme termtéstana és panteista természetfelfogasa - melyet

_ tobbek kozott az elsé s legelterjedtebb irdsiban az Auréraban, mint a mdzesi

Genezis magyardzatit fejti ki - a 17. szdzadi poetikus természet-misztika
tekintetében kiilonds jelentdséggel bir, és ez az aspektus kiilondsen
hozzdtaartozik az 6 képi gondolkodasmddjihoz valo bevezetésbe.
Evans: Rudolph II. and his World

Az alkimistik nemcsak a fémek mibenlétét keresik a k{veken keresztiil,
hanem az emberiség moréljit és Gjjisziiletését is. Ebben az értelemben az
alkimia  legalabb annyira  elvalaszthatatlan = Bohme fogalom-
rendszerét6l,(amely  alapvetGen leirja a megvalésulds folyamatat,
parhuzamosan az igazsigkeresés "labirintusaval” a transzmutici6 elnydjtott
moveletén keresztill), mint a rézsakeresztes iratokt6l, vagy John Dee
spiritualista reformjaitél. Megjelenhet a jelentéssel bir6 szimbdlumban, vagy
emblémakban, melyek valdban az alkimista misztikus ilizenetei..."
University Press Oxford 1984. 201.p.
Az dbra Oswald Wirth: Il simbolismo ermetico ¢. kényve alapjan késziilt
Szényi Gy. Endre: Keresztény magia, John Dee és az eurdpai humanizmus
165. p.
Az itt kévetkezd, alkimiardl szol6 rész a tiblazatokkal és abrakkal egyiitt O.
W. konyve alapjin késziilt. A Bohmére val6 utaldsok tSlem szirmaznak.

[1] L. fej. 14.. szakasz

[i] I.fej. 6. szakasz
Az eredeti széosszetétel valdjaban lefordithatatlan, én a "Tiz-ijedelem”-mel
prébalom visszaadni.

[11 1. fej. 15. szakasz
Friedrich Ohly: A szavak szellemi jelentése a kzépkorban. In: Ikonolégia
és miiértelmezés 1.1 242.p.
Uo. 251. p.
Bohme: Beschreibung der drei ...1.Kap. 6. 150. p.

" Kijvalt hirom dolog van az eredetben(...):Sulphur, Mercurius és Sal.”
Ford. Isztray Botond
In Egi és foldi misztériumr6l 20. p.
Uo.I. Kap. 7.-8.

"Teolégusaink keziiket emelik ellene, és 1dbukkal tapossik minden lehetséges
médon, és gyalazkodva iildozik azt, aki az alap mélységét és Isten mivoltat
kutatja. (...) Mit mondjak hit err6l amigy németesen, mi ez? Piszok és
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mocsok ..."; "Eppen errdl mondjdk: az 6rdog megszimatolja a pecsenyét;
védekezik, hogy megakaddlyozza birodalmdnak megismerését, hogy
megmaradhasson a Nagy Fejedelemnek."; " De jon az id6, amikor a
hajnalpir felhasad,..."
[1] III. Kap.7-8
29. Sex puncta mistica IV: fej.10. szakasz
(Sajnos ezt a mivet csak magyarul tudom idézni}.
30.  [1] 1L fej. 12.szakasz
31.  "A tlizvillam immaér a fény atyja.” Uo.
32.  Peter Klein: Sprachkriese und Sprachreparatur
In: Internationales Comenius Kolloquium
Bayreuth 1991. 155-156.p.
33.  Silesius: Kenibi Vandor 1. konyv 8.11.és 97. vers
- Ford, Kurdi Imre
34.  In: Jelenkor XXXIV. évf. 7-8. szim
35.  Goethe: Faust I. 15.p.
"E jelt taldn istenség irta le"
“A miik6d6 Természetet nyilvan lathatja lelkem
S most értem meg csupin, mit mond a bdlcs:
" A szellemek vilaga nyitva,
Tenlelked zart; szived meredt
Fel hét, didk, s a hajnalpirba
Fiirdesd meg foldi kebledet."" 25.p.
36.  Kierkegaard: Vagy-vagy
Gondolat Bp. 1978. 101.p.
37.  Hegel: El6adasok a filozofia torténetérdl IR kitet
Akadémiai Kiad6 Bp. 1977. 218-219. p.
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