Simon Jézsef:
Elészé Machiavelli vilogatott leveleibhez!

Machiavelli levelezésébdl adott vélogatdsunkbdl egy torténet kerekedik ki: a
sztori f§ vonala Machiavellinek a politikai gondolkodébél a privét-levelekben
tetten érhetd fantdziadis {révd torténd metamorfozisa. A levelekben feltdruld
két iréi-gondolkododi vildg metszéspontjdn az a hires 1513. december 10-én
kele levél 4ll, amelyben elészor értesiiliink a Fejedelem cim(i munka irdsdrdl —
gy tlnik ebben az id8pontban mdr elkésziilt Machiavelli f8mive, melynek
szovegérdl a szerzd azt dllitja, hogy mdr csak kisebb kiegészitéseket hajt végre
azon. Machiavelli metamorfézisinak ez az dltalunk sugallt narrativdja nem
jelenti sem azt, hogy az 1513. december 10-én kelt levél el8te hidnyozndnak a
hétkdznapi élet nemiséggel 4titatott tapasztalatdra épiild levelek, sem azt, hogy
a jelzett id8pont utdn ne taldlndnk Machiavelli leveleiben politikai elemzéseket
a rd oly jellemz8 analitikus stilusban. Am egyfel8l talin még egyfajta objektiv
szemiiveggel nézve is szembedtld a levelezésben a fent emlitett, az 1513 nyara és
1514 tavasza kozotti sziikebb id6szakban bekovetkezd tematikus fordulat, mds-
felél — és ez sokkal fontosabb — épp Machiavelli az, akinek bizonydra semmi ki-
fogdsa sem volna a levelek ilyetén tendenciézus kiemelése és csoportositdsa ellen.

Nos, torténetiinket ott kell kezdeniink, hogy Machiavelli 1512-ig a Firenzei
koztdrsasdg adminisztriciéjdban kiilonbozd tisztségeket 14t el; kovetségi megbi-
zésai utdn a koztdrsasdg egyfajta védelmi tigyekért felelés dllamtitkdrdnak pozi-
cidjdt tolti be. Azonban 1512-ben sajndlatos médon kidertil, hogy Machiavelli
dltal eszményitett sajat — tehdt zsoldosoktél mentes — haderd nem képes ellen4ll-
ni a visszatéré Mediciek spanyol hadakra tdmaszkodé tdlerejének. A koztdrsasdg
megbukik, Machiavelli megkisérel behédolni az Gj Medici-adminisztriciénak,
dm kegyvesztetté vdlik és megfosztjdk tisztségeitSl. Rdaddsul 1513 elején bele-
keveredik egy minden valészin(iség szerint bandlis ellendlldsi kisérletbe, aminek
folytdn bortonbe keriil. Nem tudjuk pontosan, hogy milyen kériilmények koze-
pette kertilt sor a sokat vitatott és meglehetdsen kétes forrdsokon keresztiil ismert
megkinzdsdra — annyi mindenesetre vildgos, hogy Machiavelli még e helyzetét is
képes volt késdbb szatirikusan 4brdzolni. 1513 mérciusdban, X. Led, a Medici-
pdpa beiktatdsakor részesiil amnesztidban. Politikai okok miatt nem volt tand-
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csos Firenzében maradnia, igy csalddjdval a percussina-i Sant’Andrea-ban fekvd
vidéki birtokdra vonul vissza, 4m a csaldd nem adja fel firenzei hdzét sem. Innen,
a vidéki falubdl irja politikai helyzetelemzéseit tartalmazé leveleit Vettorinak,
Firenze rémai nagykovetének.

A torténetiink kiindulépontjit képezd levelek olvasdsakor a kortdrs nagy-
politika szinpaddn taldljuk magunkat. A spanyol, francia, svdjci, német, angol,
valamint velencei, firenzei, mildndi és nem utolsésorban pdpai politikai érdekek
ismertetése, ezek stratégiai elemzései valamint a benniik megnyilvanulé konflik-
tus-szitudciokban fellépd elényok és hdtrdnyok perspektivikus mérlegelése nyil-
vanvalé pdrhuzamokat mutat nemcsak a Fejedelernmel, hanem a valészintleg
hamarabb elkezdett, 4m csak jéval késdbb befejezett Liviushoz irt Beszélgerésekkel
is. Elhagyhatjuk a redlis politikai érdekek ismertetését, megteszi ezt helyettiink
Machiavelli a vélogatdsunkba felvett 205, 211 és 214-es szimu levelekben. Any-
nyit azért mindenképp érdemes megjegyezniink, hogy tgy tlinik, Machiavelli
politikai érzéke nem csalt: jéllehet a pdpa nem koti meg az elsé ldtdsra abszurd-
nak tliné megdllapoddst a francidkkal Lombardia dtaddsdrél, az 1515-ben mégis
I. Ferenc (1515-1547) francia kirdly uralma ald keriil. Ugyanigy nem vdratott
magdra Machiavelli mdsik sejtésének megval6suldsa sem: a mindenképp elkeri-
lendd francia-spanyol sz6vetség mellett-mdgott nagy veszélyként lapulé ,,germdn
folyam” fordulata 1527-ben az elhiresiilt ,Sacco di Roma” eseményével vélt va-
16sdggd: V. Kdroly (1519-1556) német csapatai egész Eurdpat sokkolé médon
feldaljdk Rémit. Jollehet néhdny joslat kevésbé vélt be (pl. a viziondlt spanyol
uralom Anglidban), 4m a vidéki f6ldbirtokon megfogalmazott sejtések realitdsa
arrdl tantskodik, hogy Vettorinak igenis jé oka volt stirti levelezésben kikérni a
szdmizote egykori dllamtitkdr véleményét.

A napi politikai események analizise mdr a levelekben nagyon fontos méd-
szertani megjegyzésekkel pdrosul. Egészen lenyligozd e szempontbdl a 211-es
levél feliitése, ahol Machiavelli egyfajta érveléselméleti fejtegetésbe bocsdtkozik.
A téma a Lombard-kérdés, jél kivehetd, hogy Vettori teljesen abszurdnak tartja
Machiavelli javaslatdt, miszerint nagypolitikai okok miatt a legtandcsosabb az
volna, ha Lombardidt egy szerz8dés keretében dtengednék a francidknak. Machi-
avelli feldllitja a vita diagnézisdt: ugyanazon természetes affekci6 vagy szenvedély
az, ami alapjdn Verttori 4lldsfoglaldsa nemleges, mig Machiavellié affirmativ egy
és ugyanazon problémdt illetden. Vagyis: Vettori tagadé {télete nem abbdl fakad,
hogy eltér8 mérlegelése sordn esetleg nem a megfeleld episztemoldgiai fakultdst
haszndlta volna; ezen feliil a vitapartnerek tényismereti input-ja is azonos, Ma-
chiavelli nem utal sehol sem arra, hogy tudomdsa volna olyan tényekrdl, amirél
Vettorinak nem, vagy megforditva. Machiavelli tehdt nem tagadja, hogy Vettori
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természetes észhaszndlé. A Machiavelli 4ltal szem el6tt tartott politikai ész itt
kétarct: egyfeldl itélet jellegli, azaz olyan kognitiv képesség, ahol tagaddsrdl és
affirméci6rdl beszélhetiink, mdsfel8l azonban affektiv is. Pontosan a kognitiv és
affektiv képességeknek a gyakorlati észhaszndlatban megval6sul6 ezen egysége te-
szi lehetdvé azt, hogy Machiavelli kisérletet tegyen az dltala diagnosztizdle ellentét
meghaladdsdra — hisz mi mdsrdl is szélna az az utalds, mely a két episztemoldgiai
képesség azonossdga mellett fenntartja a tagadd és az affirmativ {téletet? Az az
affektiv mozzanatokat is magdba foglald értelem, amelyre Machiavelli hivat-
kozik, nem egy torténet-fiiggetlen értelem, hanem a retorikai érvelést haszndlé
gyakorlati okossig, mely in utramque partem megengedi az érvelést. Am miért
fog Machiavelli mégis kitartani amellett, hogy az & sajdt {télete helyesebb, mint
Vettorié? Az e kérdésre adott védlasz kulesa a tények kozotti orientdcidban rejlik,
abban, hogy a tényekrdl alkotott tudds melyik esetben alakithaté 4t sikeresebb
moédon retorikai érvvé. Machiavelli meg van gy6z8dve arrdl, hogy retorikailag
hangolt politikai analizise eredményesebb, mint ellenfeléé.

Olasz gondolkodénk mindekozben szdmot vet azzal is, hogy érvelésének
meggydzdereje bizonyos gitlé tényezdkkel taldlja magdt szemben. Ezen tényezdk
szintén az emberi természetbe vannak kdédolva, mégpedig az emberi természet
defektusaiként. Ezek: a) naprdl napra élés (ezzel szemben Machiavelli: a reto-
rikai érv a tények f6lé emel, ami 4ltal képesek vagyunk révidedvit kockdzato-
kat felvéllalni), b) agy gondoljék, hogy ami még nem tértént meg, az nem is
fog (innovativitds lehetetlenségérdl alkotott communis opinio, nem akarjuk ldtni
a tétlenségbdl fakad6 jovébeli problémadkat), c) elképzelés az ember jellemérdl
mint valami véltozhatatlanrél (nem lesziink képesek arrél dlmodni, hogy meg-
bizzunk a francidkban Lombardidt illetéen). Itt jol kivehetdek annak a dinami-
kus antropoldgidnak az alapvonalai, mely a Fejedelemnek is kozponti témdja.

Es ha mdr az innovicié Machiavellinél oly fontos gondolatindl tartunk: a
Fejedelem virtu-koncepcidja szerint csak akkor van értelme az ember innovativ
szabadsdgdrdl beszélni, ha az radikélisan képes szembenézni a torténelem deter-
minizmusdval: az innovativitds eredendd értelemben a torténelemben miiksdd
necessiti-ra utalt. A Fejedelem torténeti sziikségszerliség-fogalmdval parhuzamos
az, ahogy Machiavelli széban forgé levelében a svdjciak expanziv politikdjdt
dltaldnos torvényszerliségekre vezeti vissza. Eszerint az emberi tdrsadalmak (itt
koztdrsasigok) 6nmagukra timaszkodd defenzidja bizonyul minden expanzié
eredetének. Az eredményes defenzié nem kdzvetleniil vezet fegyveres expanziéhoz
— és épp a kozbevetett 1épesdk jellegének leirdsa a lényeges. Az eredményes
védelem ugyanis megbecsiiltséget, hirnevet és tiszteletet viv ki a hatdrokon tal.
Ez a kiils6 tényez8 az ambicié belsé pszichikai diszpoziciéjihoz vezet, mely képes
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politikailag instrumentalizdlni kiilsé megbecstiltséget és tiszteletet. Ez az ambici6
az expanziv kiilpolitika legfontosabb belsd mozgatérugéja, és Machiavellire oly
jellemz8 mddon ez a determinisztikus fejlédésmenet pdrosul majd a fegyveres
erd kiilsé tényezdjével. A torténeti determinizmusbdl fakaddan a svéjciak élni
fognak felkindlkozé alkalommal (occasione), és dlmodozds volna azt hinni, hogy
elmulasztjdk a Lombardidba t6rténd betdrés alkalmdt. Tovdbbi kozds gondolata
a leveleknek a Fejedelemmel a torténeti determindci6 fokozatos és lassu kifejlése,
a zsoldos hadsereg elutasitdsa és ezen elutasitds okai (Fejedelemn, 12. fejezet), vala-
mint a vegyes hadsereg problémdja (Fejedelem, 13. fejezet). Machiavelli antik és
kortdrs példdi szintén kdzds vondsokat mutatnak: az actoliaiak és az akhdjok ide-
gen hatalomra val6 tdmaszkoddsa (Fejedelem, 3. fejezet) ugyanigy jelen van a Fe-
jedelemben, mint II. Ferdindnd (1479-1516) aragén kirdly jellemzése (Fejedelem,
21. fejezet), vagy a szerz8 egyik kedvenc témdja: VIII. Kdroly (1483-1498) és fia,
XII. Lajos (1498-1515) francia kirdlyok dsszevetése (Fejedelem, 3. és 13. fejezet),
a levelekben épptigy mint a Fejedelemben Kdroly joval pozitivabb bedllitdsdval.

Ugy tlinik, hogy 1513 &sze anélkill telik el, hogy az egyébként buzgd
levelezd Vettori védlaszolna Machiavellinek, aki azonban rajta keresztiil prébélta
elérni Gjbéli politikai alkalmazdsdt Firenzében. Az 1513. december 10-én kelt
és Firenze rémai kovetének cimzett hires levél feliitése némi kétségbeesésrdl
drulkodik: Machiavelli azon okokrél elmélkedik, melyek Vettori bizalmdnak
feltehetd  elvesztéséhez vezettek. Visszavonult életét Fortuna szeszélyével
magyardzza: minthogy Fortuna minden dologra kiterjeszti akaratdt, Machiavelli
visszavonultsdga az 6 kivdnsdga szerint valé. Machiavelli arra vér, hogy Fortuna
jelt adjon, és engedje a cselekvést, a dolgok 4t6roklott rendjének felforgatdsit,
amikor is elhagyhatja vidéki birtokdt és eldéllhat: itt vagyok.

Am Fortuna istenasszonya még nem lépreti Machiavellit a politika
nagyszinpaddra. Vettorinak, aki eddig ahhoz volt szokva, hogy hallatlanul
tehetséges, 4m méltatlanul melléz6te vidéki vitapartnere ldzas, 4m metszd
pontossdgt politikai analiziseket széllitott neki, eztittal Machiavelli madarfogdsi
technikdjérél és eredményeirdl kell értesiilnie. Am minthogy bedlle a tél, a
védelmi tigyekérr felelds volt firenzei dllamtitkdrnak legnagyobb bénatdra fel kell
hagynia kedvenc foglalatossdgdval. Mindazondltal készségesen elmeséli napjai
rendes folydsdt.

Reggelente erddit litogatjia meg a vidéki gazdilkodd, hogy ellendrizze a
megel8z8 nap munkdlatait. Machiavelli bevételei ugyanis sajdc fakitermelésé-
bél szdrmaztak, megrendeldi tehet8sebb firenzei polgdrok, akikkel persze dllan-
dé pénziigyi vitdi vannak, ki nem fizetett megrendelések esetében Machiavelli
régi kdrtyaaddssdgainak emlékei meriilnek fel, és elegyednek a favigok kiilonds
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élettorténeteivel. Az erdSket elhagyva a madarashdzba vezet a vidéki gazddlkodé
ttja, ahol zsebébdl Tibullus, Ovidius és mds szerelmes kdltemények szerzdi rin-
gatjak dlomvildgba. Felocstidvan betér a fogaddba, ahol mindenkivel széba 4ll,
és csoddlja az emberek kiilonbozd izlését és fantdzidjét. A vidéki gazda csalddjé-
val kolti el szerény ebédjét, majd visszatér a fogaddba, ahol mdr vdrja a hentes,
a molndr és a két téglaégetd kisiparos, hogy elkezdjék trdgdr szécsatdk dvezte
kértyapartijukat. Ahogy leszdll az este, a vidéki gazda belép dolgozdszobdjdba,
udvari ruhdt 6lt és belemélyiil tanulmdnyaiba. Antik emberek antik udvarai-
ban kutatja cselekedeteik okdt, parbeszédbe elegyedik velitk — és naponta négy
6rdn keresztiil elfelejti bajait, nem retteg a szegénységtdl, nem érez mérhetetlen
unalmat és nem tart a haldltdl. Ezalatt irt egy kis mivet De principatibus (A
fejedelemségekrdl) cimmel, mely 7/ Principe olasz cim alatt vonul be az emberi
gondolkodds legnagyobb miivei sordba.

Kiilonos ellentét uralja Machiavelli mesterien megkomponadlt levelét. Az ,itt
vagyok” cselekvd léthangstlydtdl tdvol, a jelen unalmdnak ,eleven” léttapasztala-
tdban a nem-létezés térul fel. Am a tdrténelembe menekiils szubjektum stilizdlt
realitdsa minden elmélyiiltsége ellenére is mégiscsak distancidlt az ,itt vagyok”
szubjektumdtdl. Ezen ellentét j6l érezhetden nem oldhaté fel egy esetleges ajboli
politikai szerepvillalds 4ltal: e distancia a teoretikum és a gyakorlat kozotti sza-
kadék mélyebb problémdjdra mutat rd, mely végig ott fesziil a gondolkodé nagy
miiveiben.

Az 1514 tavaszdn keletkezett Vettorihoz frott levelek furcsa fordulatot vesz-
nek. Nyoma sincs a politikai kérdéseknek, helyiiket a privat szféra témdja vale-
ja fel. E levelek nem XII. Lajos francia kirdlyrél, nem a svdjciak és a francidk
Lombardidval kapcsolatos politikdjirdl vagy az északi itdliai politikai konfliktu-
sok hétterében egyre erdteljesebb erdvel diiborgd ,germdn folyamrél” szélnak.
Machiavelli Gj témdi a magdnszféra furcsa jelenségei a maguk homoszexudlis
vonzalmakkal talftitdte toreéneteivel; a levelek tj f8hései Vettori és més firenzei
polgdrok a maguk hetero- és homoszexudlis kalandjaikkal. Képszer(i pillanatfel-
vételek, a testiség dbrdzoldsai az 6nmiikodd nyelv proverbidlis kontextusdban,
bandlis torténetek az emberi test tabujdnak hatdrvidékén, mely torténetek hu-
moros jellege nagyon hamar megtérik a nyelvi-mordlis konvenciék megsértésé-
nek megddbbentd élményében.

Az erotikus epizédok dlland6 f8szerepldje egy Giuliano Brancaccio nevi ho-
moszexudlis férfi. Brancaccio madér-fogds allegéridjaba dgyazott torténetét maga
Machiavelli leplezi le levelében: a firenzei polgdr egy este fiatal fitkurtizdnok
utdn kutat a véros eldugott helyein. A térténet szerint Brancaccio arra hivatkoz-
va nem fizeti ki a fitkurtizdnt — aki egyébként tekintélyes firenzei csaldd sarja
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—, hogy épp nincs néla elég pénz. A férfi egy bardgjdnak adja ki magdt, és azt
javasolja a fiinak, hogy mdsnap keresse fel 6t iizletében, ahol megkapja majd a
szolgdltatdsért jard dsszeget. A fit persze hidba keresi fel Filippo di Casavecchidt,
Brancaccio hivatkozott ismerdsét, nem kapja meg t6le a pénzt. Casavecchia sej-
ti, hogy Brancaccio szedte rd a fitit, és sikeriil is lelepleznie. A torténet hamar
szdrnyra kap Firenzében, és a soron kovetkezd karneval jeligéjévé novi ki magdt a
szatirikus kérdés: , Te most Brancaccio vagy avagy Casa?”

A levelezés ilyen és hasonlé torténetei elbeszélése kdzben Machiavelli jol 14t-
hatdan szépirdi tehetségét kamatoztatja. Igazdbdl a mordlis-nyelvi tabuk tudatos
megsértése és ennek élménye érdekli: sehol nem taldlkozunk a konvenciondlis
szexualitdst sértd események és ezek szerepldinek elitélésével: magdt Vettorit is
tdmogatja esetleges (homo)szexudlis hajlamainak kielégitésében.

A 20. szdzadi végi értelmezési kisérletek az e témdkat tartalmazé leveleket
szépirodalmi vonatkozdsukon tal 6sszefliggésbe hozzdk teoretikus miveivel is.
Hanna Pitkin hires monogrdfidjinak (Fortune is @ Woman: Gender and Politics
in the Thought of Niccolo Machiavelli, 1984) £6 tézise szerint a Fejedelem meg-
irdsinak mozgatérugdja egyfajta maszkulin szorongds, a férfiassdg elvesztésével
jaré megszégyentiléstdl valé félelem: ez az a motivum, mely alapjan Machiavelli
cselekvésre készteti f6h8sét, a virtval rendelkezd embert — és mive olvaséjdt.
Ujabb értelmezések arra mutatnak r4, hogy e tézis barmily Gttré6 médon mu-
tat rd a nemiség problémdjdnak vitathatatlan fontossdgdra az olasz gondolkodé
teoretikus miveiben, a Pitkin 4ltal hangoztatott holisztikus né-ellenesség nem
igazolhaté Machiavellinél.

Vilogatdsunkat Machiavelli 1521-es koveti megbizatdsa® alatt keletkezett
levelek zdrjédk, melyeket Carpibdl ir Mantua kormdnyzdjinak. A levelekben tob-
z6dik az egyhdz-ellenesség, a paradicsomba vezetd it megismerésénél fontosabb
a pokol tapasztalata, hogy elkeriilhessiik azt és a papok egyébként is hipokritdk.
Am ezen — a korra nézve éppoly tipikus, mint amilyen meghatérozatlan — anti-
klerikalizmusnal is fontosabb a ldtszat, a reprezentdcié ontoldgiai stlya politikai
térben. Machiavelli arra szélitja fel a vele jol kivehet8en igen bizalmas viszony-
ban 4llé kormdnyzét, hogy kiildjon szdmdra minél tobb levelet. Ennek oka nem
annyira az, hogy a levelek dltal életbevdgé informdcidkhoz juthat a cimzett, azaz
Machiavelli, hanem a levél érkezését kisérd jelenségek. Sok és stirtin kapott leve-
lek ugyanis a cimzettet igen fontos személynek tiintetik fel. A kdzvetitd személy
hajlongdsa és a cimzett irdnti tisztelet kimutatdsa arra utal, hogy a levél tdrgya

2 Machiavellinek végiil is sikeriil lassanként visszanyernie a Mediciek bizalmdt, 4m az
1512 eldtti tisztségeihez mérhetd feladatokat csak élete utolsé két évében, 1526-ban és
1527-ben biznak ri.
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nagy jelentdségli. Ezt kihaszndlva Machiavelli hazugsdgokra ragadtatja magit
a német csdszdrral vagy éppen a francia kirdllyal kapcsolatban. Firenze kovete
hallatlan plasztikusan irja le azt, ahogy 6nmaga reprezentativitdsdt kihaszndlva
vélaszlevelei megfogalmazdsakor maga koré engedi kornyezetét. A korotte gyiile-
kez&k nem azt 14tjdk, amit ir, hanem magdt az {rds akcusdt. Taldn mikor e sorokat
megfogalmazza, akkor is nagyszdmu kozonség ovezi Machiavellit, aki tgy tesz,
mintha valamely fontos politikai kérdésekrdl értekezne, 4m ehelyett a korodtete
4llok balgasdgdt leplezi le éppen. Néha felemeli tolldt, elgondolkozva, majd ismét
az irdsba feledkezve leirja azt is, ahogy tolldt felemeli, elgondolkodik, majd tjra
irni kezd.

fgy megy ez egész hdtralévd életén keresztiil: ,Mdr régéta nem azt mondom,
amit hiszek, és sosem hiszem el azt, amit mondok, ha pedig olykor mégis rdim
jon, hogy az igazat sz6ljam, olyan sok hazugsdg kozé rejtem, hogy ember legyen
a talpdn, aki kibogozza azt.” (261. levél). A vilogatdsunk 4ltal sugallt térténet,
mellyel — mint jeleztiik — némiképp elé kivinunk menni e levelek magyar nyelvii
olvaséi befogaddsi aktusdnak, taldn nem is rendelkezik forduléponttal. A politi-
kai elemzések retorikai hdttere, a mordlis tabuk megsértésének allegorikus méd-
szere és az irdsnak, az értelmiségi létnek a tudds tdrsadalmi megjelenitése, azaz a
ldtszat feldl toreénd artikuldcidja egy t6rél fakad. Sokféle cimke 4ll rendelkezé-
stinkre Machiavelli gondolkodéi alkatdnak jellemzésére: a spektrum a politikai
realizmustél, a stilus muivészetén és az értékkritikai relativizmuson keresztiil a
pszichopatolégiai esetig terjedhet. Am bérmely jellemzést is vilasztjuk, az soha
sem tekinthet el a komolysdg és az ir6nia Machiavellinél tetten érhetd ambiva-
lens egybefondddsdtdl.
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