Kovacs Norbert:
A spengleri rendszer hermeneutikdja

Csejtei Dezs6 és Juhdsz Aniké: Oswald Spengler élete és filozdfidja

A Szegedi Tudomdnyegyetem Filozdfia Tanszékénck és az Attraktor Konyvkiadd Ad
Hominem sorozatinak negyedik kotete egy némileg elfelejtett, hajdan ,,bestseller”
gondolkodé munkdssagit dolgozza fel monografikus igénnyel.! A konyvet kézbe
véve az olvaséban val6szintileg felmeriil a ,miért” kérdése: mi indokolja, hogy a
sorozat egyik kozel 500 oldalas kiadvdnya Oswald Spenglerrdl sz6l? A kérdés jelzi,
hogy a német filozéfus jelentdségérol, filozdfiatorténeti helyérdl, illetve politikai
nézeteirdl és szerepvallaldsi kisérleteirdl a mai napig megoszlanak a vélemények,
dacdra az utébbi két évtizedben tapasztalhaté (jabb) ,Spengler-reneszdnsznak”
Csejtei Dezs és Juhdsz Aniké a hazai szakirodalomban hidnyp6tld, kivalé monog-
rafidja mintegy vélasz az elmult évtizedekben sorra megjelend feldolgozdsokra. Tul
azon, hogy A nyugat alkonydnak kurrens forditasét - Juhdsz Aniké és Simon Ferenc
mellett - neki koszonhetjik, Csejtei Dezsot kordbban is foglalkoztatta a torténet-
filoz6fus Spengler. A spengleri rendszer Nietzschéhez valé viszonyérdl és a filozo-
fus hatdstorténetérdl mér tobb alkalommal is értekezett.? Ezek az frdsok egyrészt a
posthistoire endizmusaval val6 szembestilésbol, masrésze a 20. szazad elején-koze-
pén széles korben elterjedt krizis-gondolat hatdstorténeti felszalazasabol sziilettek.
Spengler minden korabeli, illetve késébbi kritikusa kénytelen volt elismerni, hogy
a konnyt célpontot nyujté metafizikai dllvinyzaton a rendszertdl fuggetlenil re-
levéns kordiagnozis nyugszik. Azonban a ,miértre” adandé vélasz tobb mint amit
a Bevezetd sorok sejtetnek: ,...korunkban — mdr ami annak f6bb gazdasigi, kato-
nai, informatikai, technikai és kulturdlis irinyvonalait illeti — gyakran fedezhetok fel
olyan tendencidk, amelyek a spengleridnus valdsigabrizoldsba kétséghiviil szervesen

illeszkednek.” (5. old.)

A kitting, rendkiviil olvasmanyos stilusban megirt biogrdfia nemcsak a kotet
terjedelméhez mérten a legalaposabb szakfilozéfiai elemzést adja Spengler gon-
dolkoddsarél, hanem betekintést nyujt a korszak német szellemi dramlataiba és a
spengleri torténetfilozdfia hatdstorténetébe is. A szerzdk — hiven Spengler felfogs-
sihoz — nem élnek a Gipfelwanderung kényelmesebb megolddsaval: egy rendkiviil
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frappans szerkezeti felépités utjdn - segitendd a megértés folyamatos kiépulését -
dllanddan kontextualizéljék mind a felmerild filozofémakat, mind a korszak szel-
lemi dramlatait.

Erdemes tehdt megéllni a kotet szerkezeténél és a kontextus kérdésénél. A sz6-
veg févonaldt természetesen Oswald Spengler élettdrténete szolgaltatja, ugyanak-
kor egyrészt a kifejtés linedris narrativdjat a trténeti kereszemetszetek, masrésze a
spengleri filozéfia elemzését pedig jelentés- és hatdstorténeti exkurzusok szakitjdk
meg. A torténeti kontextus, Miinchen és a véros élénk szellemi életének bemutats-
sa, allandé vonatkoztatdsi pontok: indokolja ezt a varos jelent8sége Spengler szelle-
mi szocializacidjaban, tovibb4 lehetdséget nytjt Németorszag politikai-tirsadalmi
életének dinamikus abrézolasdra. A bajor kulttrvéros az a sziikebb mili6, amelyen
keresztiil a tigabb német kontextus és a filozéfusra hatd szellemi kérnyezet egyardnt
jOl bemutathatd. A szerz8k mddszere, amely a biografia miifaji lehetdségeinek ref-
lexi6jaként is betudhat6, megolddsokat vonultat fel, élet és filozdfia, torténelem és
egyén, torténelem és eszmék egymdsra hatdsanak kozvetlen oksdgi magyarzattdl
mentes megértésére. A torténetfilozéfiai hictér és A nyugat alkonya keletkezéstor-
ténetének felvazolasa (Elsé rész/I1.) utdn a nagy siker(i fdmd elemzése kovetkezik
(Elsé rész/111.), amelyet rendkiviil nagy erudiciérél tantiskodé fogalomtdrténeti
exkurzusok szakitanak meg, torténeti kontextusba helyezve Spengler fogalmisdgat
és elméleti felépitményét (példdul: a morfoldgia és a ,fausti” fogalma, kultra és
civilizdci6 viszonya Spengler elétt stb.). A fogalomtéreéneti exkurzusok szerepe be-
mutatni, hogy Spengler milyen valtoztatdsokat hajtott végre a meglévd filozéfiai,
tirsadalmi-politikai nyelven, hogy honnan indultak a spengleri innovéciok, illet-
ve mennyire csapddtak le ezek a valtoztatdsok a hatdstorténetben. Az exkurzusok
tehdt elé- és hatdstorténeti kitekintésként is szolgdlnak, és mint ilyenck fuggetlen
tanulmdnyok anyagét is képezhetnék. A genuin filozéfiai-torténeti tanulményok-
nak beillé fogalomtdrténeti kitérések ugyanakkor néha az olvasményossdg rovasira
mennek, jollehet fontos és integrans részei az elemzésnek.

A linedrisan haladé konyv mésodik része tovdbb mélyiti a Spengler-jelenség
értelmezését egyrészt a Rilke, illetve Thomas Mann jelentette ,tiikor”, mdsrészt a
torténeti hietér, a Weimari Koztdrsasag és Spengler viszonydnak bemutatdsa révén.
A filozdfus gondolkodéi alkatdnak megértéséhez, egyben a Bildungsbiirgertum és
Weimar ellentmonddsos kapcsolatdnak és igy Weimar bukdsdnak mélyebb, torté-
neti megértéséhez alapvetének tiinik fel az tn. konzervativ forradalom jelenségé-
nek ismertetése, amely Spengler sokat vitatott politikai helyzetének tisztdzdséhoz
is kozelebb visz (Harmadik rész: Spengler és a Harmadik Birodalom).

Mivel a szerz8k lényegi szembenézése a spengleri filozéfidval ebben a kotetben

oleote testet, igy a korabbi publikdciokhoz képest itt j hangsulyok keriiltek kijelo-
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lésre: a nietzschei hatds elemzése kiegésziilt a Spengler 4ltal is — kiilonésen médszer-
tani szempontbdl — hangsalyosabbnak itélt goethei megismerés-elmélettel, a kul-
turkorok nem-egyidejti egyidejliségének egyszerre osszehasonlit6 és azt konstitualé
analdg eszkozrendszerének targyaldsdval, és a tipoldgidt a torténeti egyedivel koz-
vetiteni képes hermeneutika szempontjaival. Spengler torténetfilozofidja egyetemes
hermenecutika — kérdés persze, hogy a szerz8paros 4ltal is alkalmazott hermeneutika
fel8l nézve Spengler elmélete mennyiben szdmit hermeneutikdnak ¢és valdjéban
mennyire relevdns eszkoz tedridjaban? A torténelem, a spengleri morfoldgia sze-
rint, mindig egy bensé, egy Iélek kifejezddése, egy bensé realizédlédasa. Ez a folya-
mat egy szimbélumban ragadhaté meg, amely a lithatén tali torténelmet ossze-
koti a manifeszt valésdggal. Morfoldgia és hermeneutika kiilonbsége itt a relevéns
kérdés. Az tjabb szakirodalommal 6sszhangban (Frits Botermann, Detlef Felken)
Csejtei¢k arra az allaspontra helyezkednek, hogy a morfoldgidban az egészen van a
hangsuly, a spengleri torekvést a vilagtorténelem szimbélumokbdl torténé értelme-
zéstani vallalkozésként definidljak, amely épp forditott Gton jir a hermeneutikdhoz
képest, hiszen ez utdbbiban a még értelemmel elgondolhaté egyediség feldl halad
a totalitdst kozelitd magyardzat dtja. A szerzépdros ugyanakkor arra figyelmeztet,
hogy Spengler legaldbb annyira esztétizal, amennyire teoretizdl: a vilagtorténelem
mualkotdsként valé megkozelitése részint egy heurisztikus-mddszertani elv, részint

az abrazolas eszkoze (88-89. old.).

Erdekes és izgalmas adalékként szolgalnak Spengler filozofidjanak recepciéji-
hoz a kotet negyedik részében talalhaté tanulmdinyok (Kitekintés és befejezés). A
filozéfus alapveté hatdssal volt Szerb Antal miivelddéstoreéneti nézeteire. A ma-
gyar {ré-esztéta Spenglerrel kapcsolatos nézeteinek ismertetése egyben lehetdséget
ad a spengleri torténelemszemlélet egy teljesen mds szempontt kritikdjara. Szerb
Antal és Thomas Mann Spengler-recepcidja eltérd 1épeséfokig kovetik a filozéfust
az elmélet affirmaldsdban, ugyanakkor azt, hogy a miivészetek vonatkozdsdban mds
iddintervallumok ¢s értékelési szempontok sziikségesek, mint a torténeti életvildg
egy¢b szférdi esetében, mindketten aléhtzzék. A miivészetre annak sajatos létméd-
ja okdn nem vonatkoztathatéak minden megkétés nélkiil a morfoldgiai bézisu tor-
ténelemfilozéfia fatalisztikus torvényei, sorsszertien ciklikus processzualitdsinak
nem-egyidejli egyidejiségei. A mutivészetek hol parhuzamosan futnak a térténeti
fejlédéssel, hol kitérnek beléle. A miialkotds tényleges hat6erd, hatdsa éppen ab-
ban 4ll, hogy 4tivel korokon ¢és kultarkérokon, ezéleal dllandéan megtoldva, meg-
jitva sajat realitdsat. Spengler figyelmen kiviil hagyja ezt a hatdsmechanizmust, s
igy mintegy determinisztikusan értékeli a miivészeteket is, jollehet adott esetben
forditottan ardnyos egymdssal a miivészeti dbrézolds ereje ¢s a tdrsadalmi-politikai
fejlettség. A természetesség miivészeti jelentése szintén eltér a természetességnek a
spengleri rendszerben elfoglalt helyétél (amennyiben ott az kizarélag primitivitas):
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a természetesség mivészeti produktum, amely egyarant lehet hanyatlds, de lehet

egy fejlédési sor legfelsdbb gradicsa is, ahogy a szerzék fogalmaznak (409. old.).

Az amerikai kiilpolitika korszakos alakjanak, Henry Kissingernek a nézeteire
szintén dontd hatdst gyakorolt a kultirmorfoldgus. Kissinger egzisztencidlis tor-
ténelemfilozéfidnak aposztrofalt szakdolgozatinak® elemzése a torténelem imma-
nens értelmezhetéségének kérdésében a személyes életvonatkozas és a torténeti ese-
ményhez kapesolédé benséd élmény jelentdségének kissingeri kiemelését htizza ald,
mely a spengleri gondolkodasban is mindvégig hangsulyos. A szerzék ugyancsak
ramutatnak arra is, ahogy Kissinger a spengleri gondolatok atvételével az eleven
kultarék értelemhordozé szerepét méltatja. Jollehet Kissinger az emberi értelem-
adas lehetdségée a kanti moralitdsban pillantotta meg (bar 6t is kritika ald vonta
a természeti szitkségszertiség teleologikus visszatérése kapcsdn), diplomataként a
spengleri relpolitikai beszdmolé* (melynek visszhangjat Diplomicia c. munkd-
jéban taldljuk) talajén 4llva szakit az amerikai diplomécia izolacionista, idealista
hagyomadnyaival. A kissingeri redlpolitikai doktrina tdrténelemfilozéfiai gydkerei
Spengler munkdssdganak altalajaba nyul(hat)nak és ezzel mondhatni kijelslik a
szerzdparos vizsgdldd4sainak egy lehetséges késébbi szalit (435. old.).

A monogréfia célja nem egyszerden Spengler életének és muvének elemzd
bemutatdsa és nem csak egy dtfogd megértés, miiveinek sziikebb és tagabb kon-
textusban. A monogrifia legaldbb annyira szdl arrél a bizonyos irdatlanrdl és
megéreésének mikéntjérél, amit a torténelem fenoménje jelent, és ugyanannyira a
torténelem hasznarél és kararol.

Felmeriil a kérdés, hogy Spengler hol helyezhetd el a racionalista és életkézpon-
tt torténelemfilozodfia, a historizmus és az un. posthistoire irdnyzataihoz képest?
Spengler feladta a hagyomdnyos torténetfilozéfia toposzait, nézépontjanak min-
den ellentmonddsossdga ellenére eredményei kozé tartozik a linedris torténelem-
elvnek, az eurocentrizmusnak, a haladasba és a torténelem ésszeri menetébe vetett
hitnek destrukeidja, ugyanakkor ciklikus megkézelitésével is egy meganarrativat
vazol fel, fenntartva a kontinuitds, a torténelmi Ssszefliggések, a tévlatok megis-
merésének lehetéségét az esetlegesség hullimai kozotet, mikdzben a fatdlis sziik-
ségszertiséget hangsulyozza. A szerz8pdros szerint torténetfilozofiailag Spengler a
hatdron 4ll: egyszerre korszer(i és korszertitlen. Spengler jelent8ségét a monografia
nietzschei korszer(tlenség pozitiv felhangjai segitségével véli megfogalmazni (439.
old.). Spengler esztétizalé magatartdsa szembedllithaté a ,posztmortem” hala-

3 Henry Kissinger: The Meaning of History, Refélctions on Spengler, Toynbee and Kant,
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dék-idébe mencekiild, a torténelmet fragmentdle petite histoire-ként megkozelitd,
poctizalé felfogdssal.

Az clemzés sordn a metafizika-kritika jegyében végighuzédé polémia és a
hermenecutikai rekonstrukcié mellett 4llandéan pregndnsan jelen van Spengler
szemléletének vizsgalata az eleven életként értett torténelem megértése szem-
pontjabol: mi az, ami hasznosithaté, tovibbgondolhaté az vj értelemaddsok,
értelemegészek alkotdsanak céljaira? Nem formalis torténetfilozéfiaa Spenglernél
megragadott egység, nem egy objektivalt tirgy kériiljardsa, hanem autentikus, sajét
nyelven szdl az emberi lét egy sajatos kozegérél, az id6 folyamdrdl és annak tar-
talmardl. A megszélalis elevensége, autentikussdga tekintetében Csejtei Vicohoz,
Hegelhez, Comte-hoz, Marxhoz, Nietzschéhez vagy Heideggerhez — a torténelem-
filozéfia legnagyobb formdtumu képviseldihez hasonlitja Spenglert (74. old.). Az
Gjabb Eszakrél sz616 torténet a Spenglerrél alkotott hagyomanyos nézetek feliilird-
saként is olvashaté, lényegi mondanivaldja azonban tdlmutat azon: a térténelem
fenoménjének ¢s annak megragaddsdnak lehetséges utjairdl sz6lé megfontoldsok
gazdag tarhdza is egyben.
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