Havrancsik D4niel:
Fenomenoldgia és tdrsadalomtudomdny: Alfred Schiitz protoszocioldgidja

,Ordmest taldlkozom a komoly és alapos fenomenol6gussal, aki
a kevesek egyikeként eljutott életem munkdjinak sajnos oly ne-
hezen megkozelithetd jelentésmagvdig, s aki minden jel szerint
munkdm folytatdja lesz...”

Edmund Husserl levele Alfred Schiitzhoz,
Freiburg, 1932. mdjus 3.!

Tanulmdnyomban Alfred Schiitz (1899-1959), az Ausztridban sziiletett, de
szakmai élettitjdnak nagyobb részét az Egyesiile Allamokban t51té fenomeno-
l6gus-tdrsadalomtudds munkdssdgit szeretném bemutatni. Az életm( kibonta-
kozdsdt motivalé korai intellektudlis impulzusok szdmbavétele utdn a dontd
jelent8ségli fenomenoldgiai benyomdsok 4ltal inspirdle gondolatok fonaldt ko-
vetve, részben mds fenomenolégiai koncepcidkkal kontrasztba llitva kisérlem
meg ismertetni a szdimos szellemi forrdsbdl tépldlkozd ,protoszocioldgiai” elmé-
letet. A fenomenoldgiai megfontoldsok tdrsadalomtudomdnyos jelentdségének
taglaldsdt kovetSen a tanulmdnyt a Schiitz dltal hdtrahagyott fenomenolégiai
gondolati hagyaték sorsdval kapcsolatos pdr észrevétel zdrja.

A husserli fenomenoldgia a vélsdgba keriilt nyugati tudomdny korrekci6jdra,
megalapozdsdra tett kisérletet; a hatalmas gondolati 6rokségét a tdrsadalomtu-
domdnyi teriiletre egy személyben d4tpldntdlé Alfred Schiitz a tdrsadalom-
tudomdnyok korrekcidjdt és megalapozdsdt kisérelte meg e program mentén.
Fdradozésait kordntsem teljes, de szdmottevd siker korondzta: az utébbi fél év-
szdzad igényesebb tdrsadalomelméleti-szocioldgiaclméleti kezdeményezései nem

! Hernddi: Fenomenoldgiai tdrekvések a szociolégidban. In: Hernddi Miklés (szerk.): A
fenomenolégia a tirsadalomtudomdnyban. Budapest, Gondolat, 1984. 9.
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hagyhattdk figyelmen kiviil munkdssdgit,> mindemelletc a kurrens ,kvalitativ”
tdrsadalomkutatdsi irdnyzatok egy jelentds része is a schiitzi hagyomdnyra td-
maszkoddé metodolégusok elképzeléseibdl merit.” Husserl diagndzisa szerint a
természettudomdnyos gondolkoddsmdd elterjedésének eredményeképpen egy
idealizdcidkbdl szétt lepel borul az életviligra — az életvildg szociokulturalis
viszonyai irdnt érdekl8d8 tudomdny szdmdra adja magit a feladat, hogy kivegye
részét a leleplezésbdl. A pozitivista tdrsadalomkutatdsi gyakorlat elleni schiitzi
polémia éppen ezt célozta.* Max Weber és Husserl megfontoldsaihoz csatlakoz-
va Schiitz végezte el azt a megkeriilhetetlen ismeretelméleti-tudomanylogikai
tisztdz6 munkdt, amely utat nyitott egy a pozitivizmus naturalista beidegzédé-
seitdl, és az objektivista attitidt8l megszabaditott szocioldgia és tirsadalomku-
tatds el6tt.

Schiitz munkdssigdnak voltaképpeni tdrgya a Husserl dltal fenomenoldgiai
pszicholégiaként, vagy a természetes bedllitédds konstitutiv fenomenolégidja-
ként megjeldlt teriilet.’ A schiitzi varidns nem az eredeti fenomenolégiai prog-
ram afféle szocioldgiai applikdcidjaként sziiletett; Schiitz tisztdn ldtta, hogy az
eredeti tervezet véghezvitele csak szakszer( tdrsadalomtudomdnyos ismeretekkel
felvértezve lehetséges. A gyakorta ,szociolégusként” félreismert Schiitz proto-
szocioldgidja ennek fényében 6ndllé fenomenoldgiai programként is értelme-
zendd.

Schiitzét voltaképpen a tdrsadalmisdgot tevékenységeik sordn létrehozé és
fenntartd személyek viszonyrendszerének szubjektiv és objektiv reldciéi érdekel-
ték. Ennek vizsgdlatdndl els8sorban arra volt sziikség, hogy vilaszt taldljon az
arra vonatkozd kérdésre, hogy miként értik meg egymadst a cselekvék hétkozna-
pi tevékenykedésiik sordn. Schiitz tehdt — a weberi szocioldgiai tradiciénak
megfeleléen — cselekvérdl, és nem transzcendentdlis egdrol, valamint a min-

2 Lasd pl. Habermas: A kommunikativ cselekvés elmélete, Budapest, Gondolat-AKT],
2011; Giddens: New Rules of Sociological Method. A positive Critique of Interpretative
Methods, Stanford, CA, Stanford University Press, 1993.

3 Flick — Kardorff — Steinke (szerk.): A Companion to Qualitative Research, London,
Sage, 2004.

4 Lasd pl. Schutz: ,,Concept and Theory Formation in the Social Sciences”. In: Collected
Papers vol. I: The Problem of Social Reality, Higa, Martinus Nijhoff, 1962.

> Ldsd Husserl: ,Nachwort zu meinen Ideen zu einer reinen Phinomenologie und
phinomenologischen Philosophic”, Jahrbuch fiir Philosophie Und Phinomenologische For-
schung, 11, 1930; Schutz: ,Phenomenology and the Social Sciences”, In: Collected
Papers vol. I: The Problem of Social Reality. Higa, Martinus Nijhoff, 1962, 132.
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dennapi élet 8sszefiiggésrendszerérdl, és nem a természetes bedllitddds minden
nyomdtdl megtisztitott szférdrdl beszél. A Husserl 4ltal megnyugtatéan sohasem
tisztézott eredeti transzcendentélis fenomenoldgiai interszubjektivitds-proble-
matika Schiitz ,vildgi” fenomenolégidjéban éppen a természetes bedllitddds
talajdn, az ezt vizsgdlé tudomdny &skérdéseként jelentkezett. Az életvildg ebben
a programban a hétkdznapi emberek egymdsra vonatkozé megértését lehetévé
tevd kozos hivatkozdsi alapként jelent meg.

II.

Schiitz, akinek a 30-as évek elején megjelent konyvét Husserl kiilonos lelkese-
déssel fogadta, és akit ezutdn haldldig rendszeresen vendégiil ldtott Freiburgban,
annak ellenére vilt a fenomenoldgiai irdnyultsigi tdrsadalomtudomdny meg-
alapitéjdvd és a fenomenoldgiai mozgalom egyik korai fontos kiépitdjévé ame-
rikai emigrdcidja utdn, hogy Husserl asszisztensi felkérését f64ll4sa banki jogta-
ndcsosként kényszeriilt visszautasitani; ez a munkakor egészen dtvenes éveinek
végéig napjainak nagyjdt felemésztette. Legfontosabb intellektudlis benyomdsait
a két béesi illetdségli tudomdnyos mihely szolgdltatta, a Bécsi Kor, és a margi-
nalista kozgazdasigtani iskola. Utdbbiaktdl az empirikusan tartalmatlan, de
konceptudlisan messzemend szigorral megformdlt modellek irdnti vonzalmat
orokolte, az elébbiek nyomdn pedig arra a beldtdsra jutott, hogy egy mégoly
szigori tudomdnynak is figyelembe kell vennie a tdrsadalmi és lelki viszony-
rendszerben él8 ember esenddségeit, ha nem akar feloldédni egy 6ncéld szcien-
tizmusban. Schiitz elkételezett volt a tudomdnyos magyardzati igény, csakdgy,
mint az ellendrizhetetlen preferencidkkal rendelkezd gazdasigi cselekvd megér-
tése mellett:® Max Weber megértésre alapozott magyardzé szocioldgidja’ pont
megfelelt igényeinek.® Weber viszont nem kindlt magyardzatot a rejtélyre: ho-

¢ Thomason: Making Sense of Reification. Alfred Schutz and Constructivist Theory, Lon-
don, Palgrave Macmillan, 1982, 10.

7 Weber: Gazdasdg és tdrsadalom. A megérté szocioldgia alapvonalai I. Szocioldgiai kategd-
riatan, Budapest, Kézgazdasigi és Jogi Kényvkiadd, 1987; Ringer: Max Weber's Metho-
dology. The Unification of the Cultural and Social Sciences. Cambridge, MA, Harvard
University Press, 2000.

8 Igazsdg szerint Schiitz sajétosan az osztrdk gazdasdgtani bedllitédds szemiivegén keresz-
tiil olvasta Webert, ldsd Havrancsik: Max Weber és Alfred Schiitz: megértd szocioldgiai
alapvetések. Kézirat, 2014.
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gyan jon létre a gazdasdgi cselekvdk kozt az a megériés, amely lehetdvé teszi az
egymds dontéseivel valé kalkuldciér? Erre sem torténeti-gazdasdgtani, sem mar-
ginalista gazdasdgtani magyardzat nem adhatott vdlaszt, csakis tudatfilozéfiai. E
beldtdst kdvetve Schiitz Bergson munkdinak blivkérében kezdett hozzd korai
kéziratainak’® megirdsdhoz a huszas évek kozepén. Ekkor kisérelte meg el8szor
az alapvetd cselekvéstudomdnyi rangra igényt tartd osztrék gazdasdgtani elmélet
dltal felvetett probléma megolddsdt, az iskola 4ltal tdmasztott igényeknek meg-
felel6en tgy, hogy kdzben sem a torténelemre, sem a pszicholégidra nem hivat-
kozhatott. A kiilonés tudatfilozéfiai kitérd voltaképpen a pszicholdgia helyette-
sitését célozta. ' A dontd dttorés Schiitz pélydjan akkor kovetkezett be, amikor
megismerkedett Husserl id6-tanulmdnyaival. Ez a taldlkozds vezetett az ide-
genmegériés kérdéseit tdrsadalomtudomdnyos érvényességi koron belil taglalé
konyv, A tdrsadalmi vildg értelemteli felépitése’ megirdséhoz, és kozvetleniil
dtvezetett az életvildg és a természetes bedllitddds kérdései dltal kijelolt teriiletre.

Noha Schiitz mindig is a voltaképpeni fenomenoldgiai pszicholégia irdnt
érdekl8dott, a tengerentilon a teljes terjedelmében vett husserli fenomenoldgia
szécsdvének szerepét oltotte magdra. 2 Amellett, hogy élénk kapcsolatot dpolt
az eurdpai emigrdns fenomenolégusok nagy részével, szervezeti téren is akeiv
részvételt tanusitott az amerikai fenomenoldgia sziiletésénél; tobbek kozt koz-
rem(kddott az International Phenomenological Society 1étrehozédsdban, és a Phi-
losophy and Phenomenological Research szerkesztésében. Schiitz kiilondsképpen a
tdrsadalomtudomdnyokkal osszefiiggésben propagdlta Husserl tanait. Részben
taldn ennek koszonhetd, hogy Amerikdban a mai napig nyitottsdg és beszéld
viszony jellemzi a szociolégusok és a fenomenolégus filozéfusok kapcsolatdt.'

9 Schutz: Life Forms and Meaning Structure, London, Routledge and Kegan Paul, 1982.
19 Mint ismeretes, az ugyancsak osztrak Karl Popper — kézgazddsz honfitdrsainak példa-
jét kovetve — szintén megfogalmazta a tdrsadalomtudomdnyos magyardzat pszicholégiai
argumentumoktdl valé fuggetlenitésének igényét. A popperi koncepcié Schiitz alapjin
megfogalmazott kritikdjdhoz ldsd Havrancsik: Methodological Individualism: the Mer-
its of a Schutzian Perspective. Schutzian Research, 7. 2015.

W Schiitz: Der sinnhafte Aufbau der sozialen Welt. Eine Einleitung in die verstehende
Soziologie, Bécs, Julius Springer, 1932.

12 Schiitz természetesen mds fenomenolégusok munkdit is figyelemmel kiséree, Sket
azonban nem ,fenomenoldégusként” kezelte. (Thomason I.m. 39)

3 A tdrsadalomtudomdny és a filozéfiai fenomenoldgia ambivalens viszonya kapcsin
ldsd bévebben: Belvedere: ,,Phenomenology and the Social Sciences: a story with no be-

ginning”, Sociedad, 2. 1-12, 2007.

118



Schiitz nem csak a korabeli amerikai kdzonség szdmdra bizonyult a fenomeno-
légia fontos terjesztdjének: szociolégusok egész nemzedékei jutottak el Hus-
serlhez Schiitz-stddiumok nyomadn.

III.

Schiitz 6ndllé filozéfiai dlldspontjdt mindenekelStt a transzcendentdlis fenome-
noldgidval szembeni évatos tdvolsdgtartds, és egy egoldgiai jellegli, de nem a
transzcendentdlis egdbdl kiindulé "vildgi", vagyis éppen a természetes bedllitd-
dds terepén vizsgdlédé fenomenoldgia jellemzi, hatdrozott szociolégiaelméleti
(protoszocioldgiai), de nem szdmottevd empirikus tdrsadalomkutatdsi fokusszal.
Ez a szemlélet nyomja rd bélyegét palyatdrsaival val6 viszonydra is: olvassa Sart-
re, Merleau-Ponty, és — legaldbbis eleinte — Heidegger munkdit, de igazdbdl
Scheler, és a tdrsadalomtudomdnyos-fenomenoldgiai teriileten valdban relevéns
eredményeket kindlé amerikai pragmatizmus, mindenekeldtt William James és
George Herbert Mead munkdssiga érinti meg. A Husserl gottingeni kdrében
kibontakozé eidetikus fenomenoldgikus szocioldgiai kisérletekkel — Edith Ste-
in, Gerda Walther, valamint részben Max Scheler munkdi — Schiitz elégedet-
len, és az eidoszok vizsgdlatdt megelézd alapvetd fogalmi tiszedzds hidnyde kéri

rajeuk szdmon. '

Schiitz kisérlete a fenomenoldgiai tdrsadalomtudomdny megteremtésére
abbdl a kezdeményezésbdl néte ki, amely eredetileg Max Weber megértd szoci-
oldgiai koncepcidjdnak filozdfiai megalapozdsdt célozta az dltaldnos cselekvés-
tudomdnyi igénnyel létrehozott szubjektiv f6kuszt, médszertani individualista
osztrék gazdasdgtani elmélet némely hidnyossdgainak orvosldsa érdekében. We-
ber mddszertani individualizmusa, értékfiiggetlenségi elve és idedltipikus méd-
szertana Osszhangban 4llt az iskolateremtd kozgazddsz, Carl Menger 6rokosei-
nek elvdrdsdval, akik Ludwig von Mises vezetése mellett megkezdték az ismer-
kedést a weberi tanokkal. Amint azonban Schiitz rdmutatott, Weber leirdsai a

" Nem taldltam nyomit, hogy Schiitz foglalkozott volna Alfred Vierkandt — inkdbb
Simmel és von Wiese hatdsirél, mint Max Weberérdl — tantskodé fenomenolégiai in-
spirdciéju eidetikus-formalis szociolégidjival. Schiitz vélhetSleg nem ismerte Vierkandt
munkdjét. (Viertkandt: Gesellschafislehre: Hauptprobleme der philosophischen Soziologie,
Stuttgart, F. Enke, 1923; Szczepanski: A szocioldgia torténete, Budapest, Kossuth Kényv-
kiadd, 1973).
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tdrsadalmi cselekvés természetérdl pontatlanok, és ennek kovetkezeében megér-
t6 médszere fontos kiegészitésekre, pontosabban — Schiitz szerint — megalapo-
zésra szorul. Webernél hidnyzott a cselekvés iddbeliségébdl eredd kovetkezmé-
nyek figyelembevétele, a cselekvék egymdsra irdnyulé megértésének magyard-
zata, valamint az interakcié és a kommunikdcié viszonyainak tisztdzdsa. Schiitz
ezeket a hidnyossdgokat kivdnta pétolni az 1932-ben megjelent konyvében, A
tdrsadalmi vildg értelemteli felépitésében, melyben a tovdbbfejlesztett weberi cse-
lekvéselméletet a hétkdznapi interszubjektivitds viszonyaira alkalmazva eljutott
a tdrsadalmi vildg — késébb életvilig — témdjdhoz, valamint a megértd tdrsada-
lomtudomdnyi program tjrafogalmazdsihoz.

Schiitz cselekvéselméleti vizsgaldddsaiban az Gj elem az volt, hogy a husserli
id8-tanulmdnyok ismeretében a cselekvést mint id8ben lezajlé tevékenységet a
cselekvd személy belsé idétudatdnak néz8pontjibdl kozelitette meg. Ez a szub-
jektivista-perspektivista kiindulépont lehetéséget biztositott arra, hogy a kivii-
1416 megfigyeld és a cselekvd perspektivdinak Webernél dsszemosédé viszonydt
tisztdézva behatoljon a tdrsadalmi cselekvés interszubjektiv dimenzidjénak
Weber 4ltal nem feltérképezett teriiletére. Az igy feltdrulé eredmények mind a
hétkdznapi idegenmegértés, mind a tdrsadalomtudomdnyos céld tudomdnyos
megériés viszonyainak tisztdzdsdban el8relépést jelentettek. A fenomenoldgiai
modszertannal bebiztositott szubjektiv szemszdgli cselekvéselméleti vizsgdlods-
sok eredményét az interszubjektiv tdrsadalmi vildg leirdsdndl kamatoztatva
Schiitz ezutdn megkezdte a hétkdznapi életvildg teriiletének felderitésér. Az
életvildg strukeirdinak feltdrdsa azonban mdr egyértelmi eleérést igényelt a
husserli gondolatoktdl.

Husserl maga sem volt kzombés a tdrsadalomtudomdnyok irdnt. Munkds-
sdga késdbbi szakaszdban egyre inkdbb el8térbe keriilt korai elképzelése, misze-
rint a transzcendentdlis szubjektivitds a szubjektumok kozosségébe dgyazva
testesiil meg, és volt, hogy tevékenységét egyenesen szocioldgiai transzcendentd-
lis filozéfiaként jellemezte.'® A tdrsadalmisdg vonatkozdsait érintd gondolatai-

15 Schiitz: i.m.
16 Husserl, Edmund: Husserliana IX: Phinomenologische Psychologie, Héga, Martinus
Nijhoff, 1962. 539, idézi: Overgaard — Zahavi: ,Phenomenological Sociology: The
Subjectivity of Everyday Life”, In: Michael Hviid Jacobsen (szetk.): Encountering the
Everyday: An Introduction to the Sociologies of the Unnoticed. Basingstoke, Palgrave Mac-
millan, 2009.
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nak szofisztikdltsdga azonban jocskdn elmaradt a kor német nyelvii szociolégid-
jaban képviselt szinttdl.

Schiitz szakszer(i tdrsadalomtudomdnyos mddszertani ismeretekkel felvér-
tezve kezdett hozz4 a husserli eredmények felhaszndldsdhoz."” A fenomenoldgidt
Schiitz olyan médszernek — és nem tobbnek — tekintette, ami hozzdjérulhat a
tudomdnyos ismeretek bizonyossigdnak biztositdsihoz, és lemondott a transz-
cendentdlis fenomenoldgia dtfogé igényeirdl. Az ontoldgiai alldsfoglaldsoktdl
val6 tartézkoddsa is értelmezhetd egyfajta epochéként: a megértd szocioldgiai el-
vek radikdlis érvényesitése esetén a tdrsadalomtudés nem ondlldan, fuggetlenil
alkotja meg ismereteit, hanem dlldsfoglaldsait felfiiggesztve teljes egészében a
vizsgilt cselekv8k értelemtulajdonitdsaira hagyatkozik. Ezzel a 1épéssel bebizto-
sitja magdt a tdrsadalmi valésdgtdl val6 elszakadds ellen, biztonsdgos tdvolsdgba
keriil a relativizmus problematikdjdtdl, valamint a tudomdnyos diagnézisok
els6bbségének fenntartdsabdl kovetkezd mddszertani zavarokedl, amelyek a
kordbbi marxi-mannheimi irdnyultsdgt tuddsszocioldgidt sujtjak. A megéred
szociolégia mellett elkotelezett tdrsadalomtudés nem alkothat {téletet a meg-
figyeltek gondolatainak tényleges helyességérdl vagy helytelenségérél. A tdrsada-
lom tagjai nem bélyegezhet8k meg vaksdggal, inautenticitdssal, tudatukat nem
lehet a tudomdnyos fels6bbrendiiség gesztusdval hamis tudatnak nyilvénitani.
Eljen bar az Akdrki (das Man — Heidegger) a létfeledtség llapotdban, a tdrsada-
lomtudésnak, ha a tdrsadalmi életet 6nnén valéjéban akarja megérteni, éppen
ahhoz a fecsegéshez kell aldzattal fordulnia, amelyben a tdrsadalmi valésdg meg-
formalédik. Az epochénak ez a formdja nem a természetes bedllitddds sallangjai-
t0l tisztitja meg a tiszta fenomenoldgiai reziduumok teriiletét, hanem éppen az
életvildgot bedrnyékolé tudomdny lepleitdl — szdrmazzanak azok egy pozitivista
vagy akdr egy fenomenoldgiai dogmatizmustél.

Noha a fenomenoldgia és a tirsadalomtudomdnyok kézt mindig volt né-
mely kolesonos érdekl8dés, a Heidegger fellépése 6ta tartd elhidegiild viszony'®
idején Schiitz munkdssdga tovdbbra is folyamatos szakmai kapcsolatot biztosit a
fenomenoldgia és a tirsadalomtudomdny kozott. Természetesen mds fenome-
nolégusok munkdssdginak tdrsadalomtudomdnyos kiakndzdsdra is térténtek ki-
sérletek. A hétkdznapi élet felszinességétdl elforduld, a fenomenoldgidnak ép-
pen technikai-mddszeres haszndlatdt visszautasité Heidegger kozvetlen alkal-

17 Az aldbbiakban nagymértékben tdmaszkodom Burke C. Thomason mér tobbszor idé-
zett munkdjdra.
18 Lasd ehhez Belvedere: i.m.
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mazhatésdgat” felettébb kétségesnek tartom. Idénként torténnek kezdeménye-
zések a tdrsadalomtudomdnyi és dltaldban vett tdrsadalmi kérdések irdnt foko-
zottan ¢érdekl6d8 Merleau-Ponty kapcsdn, ugyanakkor aldhtzandd, hogy a
francia gondolkodé tdrsadalomtudomdnyos tdjékozottsiga legaldbbis egyenet-
len, a szigort fenomenolégiai szemlélettdl eredendden idegen erds durkheimi
inspirdcié pedig éppen a Schiitz-féle példaszerti médszeresség eldtt jelent aka-

dalyt.

Schiitz pozicidja annyiban hasonlit a Husserlt kévetd jeles fenomenolégu-
sokéra, hogy a "természetes”" interszubjektiv viszonyok eredendd elsSbbségét
hangstlyozza a transzcendentélis egolégidval szemben. Husserllel szembeni kri-
tikdjdban® azonban nem az interszubjektivitds vagy a természetes életvildg
elsédlegességét, vagy akdr a redukcidk tokéletes véghezvitelének lehetetlenségée
kéri szimon mesterén. Kritikdjidban éppen azokon a pontokon kérddjelezi meg
Husserlt, amelyeken az a tudata dltal koriilhatdrolt ego szintjérdl egy teljes ko-
zosségiségben megtestesiild interszubjektivitds szingiére ugrik 4t. A kommu-
nikative megformalt kulturdlis életvildg viszonyai ugyanis nem tisztdzhatok ad-
dig, amig éppen ego és alter szintjén nincs megvalaszolva az eredeti idegenmeg-
értésre vonatkozd kérdés. Schiitz szerint Husserl hibdsan érvel, amikor a kom-
munikdcié feldl kivdn eljutni a kdzds életvilighoz, mivel a kommunikdcié mér
eleve feltételezi azt a tuddskozosséget, melyet magyardzni szeretne. A szolipsziz-
mus szoritdsibdl kitdré Husserl az elsédleges interszubjektivitds-kérdés tisztdz4-
sdt csak ldtszolag végzi el, amikor a mondszkdzosség vagy a magasabb rendd
személyiségek taldnyos fogalmisdgahoz menekiil a Schiitz 4ltal botrdnykdnek
tartott 6todik Kartezidnus elmélkedésben. Véleménye szerint Husserl a fenome-
noldgia ontoldgidvd valé tdgitdsdval elvétette a fenomenoldgiai médszer eredeti
céljat. Az eredetileg médszertani szempontbdl indokolt ,technikai” szolipsziz-
mushoz valé ragaszkodds ezutdn boritékolhaté médon vezetett az elméletet 6sz-
szetartd szigort koncepcié megbomldsihoz.

Noha az explicit kritika végs6 formdjiban tulajdonképpen csak az életm
lezdruldsinak idején fogalmazédott meg, Schiitz az életvildg strukturdléddsinak
feltérképezésénél mdr a 30-as évektdl kezdédden letére a Kartezidnus elmélke-

1 Aspers: , The Second Road to Phenomenological Sociology”, Society, 47. 214-219,
2010.

20 Schutz: ,, The Problem of Transcendental Intersubjectivity in Husserl”, In: Collected
Papers, vol. I1I. Higa, Martinus Nijhoff, 1966.
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dések®" és Az eurdpai tudomdnyok vilsdga és a transzcendentdlis fenomenoldgia®™
4ltal kijelole terdl.

Az életvildg Schiitznél a természetes hétkdznapi élet elméletelSttes vildgaval
azonos. Noha mindig térténelmileg és kulturdlisan meghatdrozott, Schiitz ép-
pen az invaridns, e meghatdrozottsagoktdl elvonatkoztatott jellemzdit kivdnta
feltérképezni. Az életvildg Schiitznél els8dlegesen az egészséges, éber felnétr ter-
mészetes bedllitéddsban birtokolt tdrsas vildga, hozzdtartoznak ugyanakkor
olyan ,zdrt értelmi tartomdnyok”, mint példdul a jieék, az dlom, vagy a fantd-
zia terdiletei is.

A természetes bedllitédds szférdjira mindenekelStt a pragmatikus bedllitodds
nyomja rd bélyegét: a tdrsadalmi vildg értelmi szerkezete végsd soron inditékok,
célok és tervek dltal meghatdrozott cselekvésekben formalddik ki. Az ennek
nyomdn kibomlé alternativ schiitzi tuddsszocioldgiai koncepcié, amely a torté-
nelmi kontingencidkkal és a hatalmi viszonyokkal szemben az invaridns tdrsa-
dalmi tuddsviszonyokat és a "tudds tdrsadalmi eloszldsdt” helyezte el8térbe,
els6sorban Husserlnek a tipizdcidkra vonatkoz6 eredményeire, valamint az
amerikai pragmatizmus gondolataira épit. A koncepcié magva az ismeretek —
Ggy a hétkoéznapi, mint a tudomdnyos ismeretek — tipusos voltdnak elétérbe
4llitdsa, valamint a természetes bedllitéddsban munkdls, a zokken8mentesen
miikddd életvildgi 1éc alapjdul szolgalé idealizdcidk tematizéldsa.

IV.

A Schiitz-féle életvildg-vizsgdlat tudomdnyos horderejét leginkdbb azzal a meg-
4llapitdssal foglalhatndnk 6ssze, hogy Schiitz rehabilitdlta az életviligot. Ez je-
lenti egyrészt azt, hogy kiszakitotta a fenomenoldgiai tanokban jitszott aldren-

delt szerepébsl,*

valamint azt, hogy az életvildgot mint fellépéséig a szocioldgia
4ltal sosem tematizdlt észrevétlen alapot a kozéppontba allitotta: a természetes
bedllitdddshoz tartozé hittértudds els6bbségét bemutatva hozzdjrult a tudo-

mdnyos gbggel dtitatott, és ismeretelméletileg naiv szocioldgiai objektivizmus

2 Husserl: Kartezidnus elmélkedések. Budapest, Atlantisz, 2000.

22 Husserl: Az eurdpai tudomdnyok vdlsdga I-I1. Budapest, Atlantisz, 1998.

# Schutz: On Multiple Realities. In: Collected Papers vol. I: The Problem of Social Re-
ality. Héga, Martinus Nijhoff, 1962.

24 Belvedere: i.m.
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megtoréséhez, és emellett a cselekvd szubjektumot visszahelyezte jogos szerepé-
be a szocioldgiai elméletben.”

Schiitz ,szociolégusként” elfoglalt pozicidja igen szokatlan. Az irdsaival szo-
ciolégusként ismerkedSk elsé benyomdsa éppen a voltaképpeni szocioldgiai
jelleg, a megszokott szubsztantiv szociolégiai tartalom, és kiilondsképpen az
empirikus vonatkozdsok meglepd hidnya. Munkdiban a szokdsos szocioldgiai
témdk nem keriilnek el8, a torténelem és a hatalom dimenzi6i gyakorlatilag
megvildgitatlanul maradnak. Mindezek fontossigit Schiitz persze nem vonta
kétségbe — noha jelent8ségiiket véleményem szerint alulbecsiilte — de tgy gon-
dolta, hogy a szubsztantiv szociol6giai kérdések felvetése csak akkor jdrhat
sikerrel, ha elébb sikeriil feltérképezni a minden trsadalmi jelenség mogote
megbivé egyéni értelemaddsok és cselekvések szervezddésének viszonyait, és
sikeriil a tdrsadalomtudomdnyt megfosztani az eltdrgyiasité szemlélet minden
nyomdtdl. Schiitz hitt abban, hogy a tdrsadalomtudomdny ilyen értelemben
»megalapozhatd” — a teljességgel lecsupaszitott formdlis modellekkel dolgozé
osztrék kozgazdasdgtani iskola és Kelsen tiszta jogelméletének hive, Weber
gondos, de mddfelett szelektiv olvaséja nem osztozott azok 4lldspontjdban, akik
szerint éppen a torténelmi-kulturdlis egyediségek konstitudljik a tdrsadalmi-
sdgot. Schiitz fiiggetlenitette magdt a kor kérdéseitdl, és ltaldnos tudomdnyos
megfontoldsaiban is a ,fiiggetlen szemlél8” dlldspontjdra valé helyezkedésre
buzditott.’® A 20-as évek osztrak humin tudomdnydban ez a szemléletméd
teljesen megszokott volt — az 50-es évek Amerikdjdban, és azéta egyre kevésbé.
Az ugyancsak bécsi emigrdns tdrsadalomtudés Paul Lazarsfeld munkdssiga
nyomén egyre inkdbb erére kapé empirikus tdrsadalomkutatdsi tizem mdig
tartd diadalmenete jécskdn ledrnyékolta Schiitz teljesitményét.

V.

A fenomenoldgiai szociolégia cimke ald sorolhaté heterogén kezdeményezések
a '60-as évek mdsodik felében, Schiitz haldla utdn nem egészen egy évtizeddel

2 Hernadi: i.m.
26 Schutz: i.m.
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kezdrek el kibontakozni az Egyesiile Allamokban.” Az dltala propagilt vildgi
fenomenolégia jol kapcsolédott olyan a tengerentilon elterjedtebb elméleti
irdnyzatokhoz, mint a pragmatizmus vagy a Gestalt-pszicholdgia, emellett az
ugyancsak pragmatista alapokra tdmaszkodd, a schiitzi gondolatokkal mély ro-
konsdgot mutat6 szimbolikus interakcionista szocioldgiai irdnyzat térnyerése is
kedvezett a mozgalom kibontakozdsinak. Minderre Schiitz életében nem ke-
riilhetett sor. Korai, német nyelvli konyve, mely még a vildghdboru el6tt jelent
meg, jéformdn fellelhetetlen volt Amerikdban, tanulmdnyai pedig sziik kérben
olvasott folydiratokban jelentek meg. A haldldt kovetd évtizedben azonban
korai fémive megjelent angolul, csakigy, mind Osszegytjtdte tanulmdnyainak
hdrom kétete, emellett pedig tanitvanya, Thomas Luckmann Schiitz dtmutatd-
sai alapjdn hozzdfogott az életmivet betetdzni szdndékozé kétkotetes munka
megirdsdhoz.®A hatvanas évek szellemi klimdja kedvezett annak a — noha ko-
rantsem radikdlis — de radikdlisan (j szemléletnek, amelyet Schiitzz képviselt a
parsonsi funkcionalizmussal és a kvantitativ technikdkkal operdlé tdrsada-
lomkutatdssal szemben. Schiitz hallgatéi a megszokott szocioldgiai establish-
ment elleni ldzadds élén kezdhették meg munkdjukat.

A fenomenoldgiai inspirdcidji szociolégia kibontakozdsa és szdimottevd
sikere f8részt Peter Bergernek és Thomas Luckmannak, Schiitz két tanitvdny4-
nak, valamint Harold Garfinkelnek koszonhet8. Az el8bbiek 1966-ban jelen-
tették meg el8szdr az azdta igazi szocioldgiai bestsellerré vélt A valdsdg tdrsadal-
mi felépitése” cimii konyviiket, melyben Schiitz gondolatait a szimbolikus in-
terakcionizmussal és egyes filozdfiai antropoldgiai elméletekkel Gsszehdzasitva
egy 0j szemléletdi tuddsszocioldgidt kivdntak kidolgozni. Garfinkel pedig meg-
alapitotta a dontden empirikus kutatdsi fokuszd, a hétkdznapi értelemkialakitd-

¥ Wagner: ,A német fenomenoldgia hatdsa az amerikai szocioldgidra, ford. Szalai P4l”,
In: Hernddi Miklés (szerk.): A fenomenolégia a tirsadalomtudomdnyban, Budapest,
Gondolat, 1984.

28 Schutz: The Phenomenology of the Social World. Evanston, Northwestern University
Press, 1967; Schutz: Collected Papers vol. I: The Problem of Social Reality. Higa, Marti-
nus Nijhoff, 1962; Collected Papers vol. II: Studies in Social Theory. Higa, Martinus
Nijhoft, 1964; Collected Papers III: Studies in Phenomenological Philosophy. Higa, Mar-
tinus Nijhoff, 1966; Schiitz-Luckmann: Szrukturen der Lebenswelt. Neuwied, Luchter-
hand, 1975.

» Berger-Luckmann: A valdsdg tdrsadalmi felépitése, Budapest, Joszoveg Miihely Kiadd,
1998.
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si rutin elemei irdnt érdeklddd etnometodolégiai irdnyzatot.*® Voltaképpen ez a
két kezdeményezés vezetett ahhoz, hogy a schiitzi protoszocioldgia szociolégid-
vé vélt, és bekeriilt a szakmai koztudatba.

A Schiitz ltal mindvégig fenntartott ismeretelméleti igényesség természete-
sen nem 4llta ki a szocioldgiai gyakorlat siirgetd kovetelményeinek megfeleld
empirikus transzformdcié probdjit. A tulajdonképpeni fenomenoldgiai elemek
felszivédtak, és a fenomenolégia médszer helyett inspirdciéként, metaforikus
formdban 6rzédott meg. Schiitz gondos egoldgiai és eidetikus redukciéi dtadtdk
helyiiket egyfajta metaforikus epochénak, amely a térgyiasité szocioldgiai berog-

z8dések feltorésée célozta — iddnként meglepd sikerrel.”!

A fenomenoldgiai szo-
ciolégiai irdnyzatok els6sorban azt hangsilyozzdk, hogy a tirsadalom objektiv
val6sdgként valé megkozelitése téves, és hogy a tdrsadalmi valésdgot a hétkoz-
napi individudlis cselekvések nyomdn t6rténd folyamatos létrejoteében és tjra-
termelédésében kell megragadni. Az irdnyzat sziintelen — némileg félrevezet§ —
hivatkozdsa a "mindennapi életre” hdrom motivumra hivja fel a figyelmet: arra,
hogy a szociolégidnak a rendszerint figyelmen kiviil hagyott mindennapi élet
hdctér-valdsdgdt is tematizdlnia kell, hogy ennek érdekében a hétkoznapi cse-
lekvék laikus tuddsdt kell elényben részesiteniiik a tdrgyiasité tudomdnyos
megfontoldsokkal szemben, és hogy a tudomdnynak tisztdznia kell sajdt viszo-
nydt a kiilvildggal, vagyis szdmot kell vetnie a hétkoznapi életvildgba vald be-
dgyazottsdgdval. Mindezek az intelmek nem sokat vesztettek aktualitdsukbdl.

A fenomenoldgiai irdnyultsdgt szocioldgia egykor meglepd méreékd sikere,
és a schiitzi hagyomdny mdig tarté hatdsa nem feledteti azt a tényt, hogy a
fenomenoldgiai szocioldgia tulajdonképpen torzé maradt. Egyrészrél Schiitz
haldldval az ismeretkritikai fékusz fajsilyos képviselet nélkiil maradt, mdsrészrdl
pedig a fenomenoldgiai irdnyzatok mdig nem épitették ki azokart a kapcsoléddsi
pontokat, amelyek sziikségesek lennének ahhoz, hogy a fenomenoldgiai szocio-
16gidrél mint teljes alternativ szocioldgiai programrdl lehessen beszélni.** Erre
vonatkozé igéret ugyanakkor sem Schiitz, sem kovetdi részérdl nem hangzott

3 Ldsd elsbsorban Gafinkel: Studies in Ethnomethodology, Englewood Cliffs, Prentice
Hall, 1967.
3! Hernddi I.m.; Cicourel: Method and Measurement in Sociology. Glencoe, The Free
Press, 1964.
32 Smart, Barry: A fenomenologikus szocioldgia — alternativ szocioldgia?, ford. Szalai Pal.
In: Hernddi Mikl6s (szerk.): A fenomenoldgia a tarsadalomtudomdnyban. Budapest, Gon-
dolat, 1984.

126



el, igy az erre vonatkozé kritika nem megalapozott. A fenomenoldgiai szemléle-
ti hagyaték ma els6sorban mds 4tfogobb szocioldgiai megkozelitések aldrendelt
elemeként érvényesiil. Jogosan taldn csak annyit varhatndnk, hogy a fenomeno-
légia sokkal kevésbé a médszertani szinkretizmus egyik felcserélhetd elemeként,
mint inkdbb dllandé kritikai mérceként jusson szerephez a szociolégidban.
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