Bessenyei Marta:
A szeretet perspektivdi
Boros Gébor: A szeretet/szerelem filozdfidja'

Boros Gébor tavaly megjelent tanulmanykétetének kdzéppontjdban két olyan
fogalom 4ll, melyeket a szerzd — sajét bevalldsa szerint is — mdr hosszt ideje ku-
tat. Ennek a folyamatnak az eredménye az ELTE Eétvos Kiadé gondozdsdban
megjelent A szeretet/szerelem filozdfidia cimli munka. A tanulmdnyok nem fel-
tétleniil ismeretlenek, hiszen mdr megjelentek kordbban itthon vagy kiilfoldén,
vagy elhangzottak eldaddsként; a szerz8 azonban dtdolgozta, illetve leforditotta
irdsait. A tanulmdnykétetben pedig mindig lehet8ség nyilik az eddigi kutatdsok
eredményeit rendszerezni, dsszefoglalni, tovdbbd a kiilonb6z8 eredmények ko-
zott olyan osszefiiggésekre rimutatni, melyekre egy-egy el6adds keretein beliil
nem adddik lehet8ség. Ezeket Boros meg is teszi, igy vélik a konyv a témdn tdl
is egységes miivé.

A kotetnek nem célja, hogy bemutassa a szeretet/szerelem fogalmanak
atalakuldsdt és valtozdsdt a kiilonboz6 filozéfiai korokban. B4r a mi ive Platén-
6l Paul Ricceurig hizédik, mégis sokkal inkdbb célja kiilonb6zd aspektusokbdl
ldttatni a szeretet/szerelem dltal felvetett problémdkat és kérdéseket, illetve az
ezekre adott vilaszok sokoldalusdgdt. Kézponti gondolata, hogy a szere-
tet/szerelem értelmezése elengedhetetlen 6nmagunk megértése sordn, valamint
olyan erdvel rendelkezik, mely képes kozosségek kialakitdsira; e téziseket vala-
mennyi tanulmdnyban megtaldlhatjuk. Természetesen helyenként elengedhe-
tetlen a filolégiai elemzés is, a szerzének mégis sikeriilt elérnie, hogy ez ne
csokkentse a filozofiai értelmezés fontossigdt és méreékée. E két tipus mellett
azonban ki kell emelni az irodalmi elemzések jelenlétét is. Boros szdmos
irodalmi péld4t hoz kdnyvében, melyek tidit6en hatnak az olvaséra.
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A kotet négy f8 fejezetbdl 4ll: 1. Sziimposzion, 2. A szerelemfiloz6fidk
korszaka, 3. Kant, Lucinda, Hegel: a szeretet/szerelem (természet)jogi keretei,
végill 4. Sziimposzion mint a keresztény természetjogi rend ellehetetlentilése.
Mir a féfejezetek cimeibdl is ldthatévd vdlhat, hogy az egyes fejezetek kozott
nem csak az idébeliség egymdsutdnisga, hanem a kiilonb6z8, de egyben meg-
Gjulé elgondoldsok, nézetek osszefliggései még a filozéfiatorténeti szdlndl is na-
gyobb mértékben jérulnak hozzd a mi koherencidjdnak megteremtéséhez.

A Sziimposzion cim fejezet kozponti fogalmaként a szeretet/szerelem
mellett megjelenik a polifénia és a sziimposzion mifajként valé felfogisa is.
Boros ebben a fejezetben olyan sziimposzionokat vagy sziimposzion jellegli
miiveket vizsgdl, melyek centrumdban a szeretet/szerelem 4ll. Ennek tekinteté-
ben nem véletlen, hogy a kétet elsé tanulmdnya Platén Szimposzionja. Nem
csak azért kell azonban elsd tanulmdnnyd tenni ezt a dialégust, mert a filozéfia-
torténetében is ez az elsd. Ennél egy jéval fontosabb érvet hoz fel Boros annak
igazoldsdra, miért kell els6ként foglalkozni vele: ez a m ugyanis nagy hatdsa
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révén majd minden kés6bbi hasonlé jellegli méivet megalapoz.

Platén mellett olyan szerzdk mivei is el8térbe keriilnek, mint Lucretius,
Capellanus, Szent Agoston és Szent Tamds, Ficino és talin meglepé médon
Diderot és Bufiuel. E szerz8k, mind kiilonbézd aspektusokbdl vizsgdltdk a
szeretet/szerelem problémakérét, és igy valamennyien kiilonbozd valaszokat
kaptak. Ezért vizsgdl Boros ebben a fejezetben olyan témakat, mint példdul a
haldl, a tdrsadalom sziiletése, az akarat, vagy a platdni szerelem pldtdivd véldsa.

Az e fejezetben tdrgyalt szerz8k miiveit (természetesen Platén Sziimpo-
szionjt is) ugyanaz a kérdéskor, mégpedig az egytitt-1ét foglalkoztatja. Ennek az
egylitt-létnek a lehetséges aspektusai villannak fel a szerzék kiilonb6zd elgon-
doldsaiban, dgymint egyiitt-lét a szerelemben, a valldsban, a tdrsadalomban.
Mégis, a téma azonossigdn tdlmenden szinte mindegyikiik gondolkoddsiban
van valami kdzds. Boros dllitdsa szerint ez az egyiitt-1étrdl valé gondolkodds
polifénidja — vagyis, hogy mindegyikiik t6bb kiilonb6z8 megkozelitési mbdot
mutat be —, mely mellett a szerz8 erésen érvel, mind Platén és Ficino kapcsdn,
de Diderot elemzésekor is széba hozza.

A misodik fejezet a 17. szézad néhdny alakjit mutaga be. Ha az el8z8
fejezet kdzponti alakjénak Platdnt tekinthettiik, itt a centrumban Descartes 4.
Boros célja, hogy Descartes-on és hozzd kapcsolédéan mds szerz8kdn keresztiil
az ellen a hagyomdnyos nézet ellen érveljen, mely szerint a 17. szdzadban a
szeretetr8l valé gondolkodds hdttérbe szorult. Ezt a kérdéskort Boros mér
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kordbban is érintette A mozgdstirvényektsl Isten értelmi szeretetéig (Budapest,
Aron Kiadé, 2003) ciml munkdjban. Allispontja ugyanis az, hogy a kor
gondolkoddi ugyanolyan mértékben reflektdlnak az érzelmekre és a szeretetre,

mint példdul az ész fogalmdra.

Boros érvei kéziil nincs lehet8ség mindet kiemelni, ezért megprébélok a
legfontosabbakra szoritkozni. Egyrészt hangstlyozza, hogy Descartes a szeretet
fogalméval illetett olyan eseteket is, melyekre ma aligha haszndlndnk ezt a
fogalmat. Descartes-nak a szeretet és a gytilolet vizsgdlatdt e fogalom mélyebb
elemzését kellett elvégeznie: ezért foglalkozik példdul az apai szeretettel vagy a
férj érzelmeivel felesége haldla utdn. Boros mindkét descartes-i példdt alapos
vizsgdlatnak veti ald, akdrcsak az intellektudlis emécidk problémdjdc. Az isten-
szeretet kérdésével kapcsolatban Malebranche-t vizsgdlja, tovdbbra is Descartes-
on keresztiil. Boros ezen a ponton szintén ellentmond a hagyomdnyos
elgondoldsoknak, és Malebranche istenszeretetrdl valé felfogdsdt Descartes el-
gondoldsinak a moédosuldsaként hatdrozza meg. A {6 kiilonbséget kettejitk
kozott abban ldtja — Jézus Krisztus szerepén tdl —, hogy bdr istenszeretet alatt
ugyanarrdl beszélnek, mashogy jutnak el hozzd: mig Descartes filozdfiai, addig
Malebranche teolégiai megfontoldsok ttjdn. Végiil, Lady Masham elméletének
4ctekintésével Boros egy tjabb érvet szolgdltat arra, hogy a 17. szdzadot miért
tekinthetjiik a szeretetre és a szerelemre vonatkozd reflexié kapcsan is jelentds-
nek: Lady Masham ugyanis bevezeti a szenvedélyek logikdjét a gondolkoddsba.

Amennyiben azonban ez a szdmos filozéfiai példa mégsem gydzne meg
benniinket, Boros egy olyan szerzdvel is mélyrehatéan és hosszan foglalkozik,
akit leginkdbb komédidi alapjdn ismerhetiink. Moli¢re egyes darabjait filozéfiai
jellegi miként is értelmezhetdnek tartja, amelyek djabb példdval szolgdlnak
arra, hogy bizonyitsa a szeretet jelent8ségét a szézadban. Boros Moli¢re szinmii-
veinek olyan kézponti gondolatait emeli ki, mint a nemeslelkiség, az egyiitt-lét
mint hdzassdg, valamint a szeretet a szerelem és a bardtsdg titkrében. Mind-
ezeket a kérdéseket 6sszhangba dllitja Descartes gondolataival, igy Moliére
alkotdsait is érvként haszndlja annak bizonyitdsdra, hogy a szeretet kiilonboz8
tipusai a raciondlis mechanika tuddseszménye mellett is kiemelkeddk a 17.
szdzadban.

A harmadik fejezet {8 alakjai a cimben is szerepld Kant, Schlegel
Lucind4ja valamint Hegel. A természetjog és a szeretet/szerelem kapcsolatdrol
egy olyan dtfogd képet kapunk, melyben megjelenik Cicero, Spinoza, a kordb-
ban mdr mds aspektusbdl tdrgyalt Descartes és Malebranche. A fejezet £6 célja
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annak bemutatdsa, hogy hogyan kapcsolédik 8ssze a jog és az etika Kantndl és
Hegelnél, ahhoz azonban, hogy erre a kérdésre vilaszt kapjunk, sziikséges meg-
érteni az erre a célra irdnyulé kordbbi elgondoldsokat, melyek ismertetését

Boros meg is teszi.

Ez a fejezet annyiban eltér a konyv eddigi szerkezetétdl, hogy nem
taldlunk benne alfejezeteket, mégis fontos kapcsolatot, tulajdonképpen hidat
teremt az eddigiek és a negyedik, utolsé egység kozote. Hiszen olyan gondol-
kodék és témdk keriilnek benne el8térbe, melyekkel mdr foglalkozott a szerzd,
de itt Gjra, mds megyvildgitds ald helyezddnek. Ilyen fogalmak példdul az akarat,
mely a szeretet keresztény értelmezésének targyaldsakor meriilt fel, a szerelem-
létra, mely a platoni Sziimposzionnal dllithaté pirhuzamba, vagy akdr a hdzassig
és bardtsdg, melyekkel kapcsolatos kérdéseket Descartes és Moliere is fesze-
getett, ahogy ezek kordbban bemutatdsra keriiltek.

Végiil a negyedik fejezetben olyan elgondoldsokkal taldlkozhatunk,
melyeket az eddig ismertetett nézetek mdr megalapoztak. Olyan miveket is
ismertet a szerz8, melyek sziimposzion jellegliek, tovdbbd kiemelkedd szerepet
kap az el8z8 részben térgyalt jog, valamint a szabadsdg és a szeretet egyszerre
toreénd megval6suldsdnak problémdja. Mindezeken tdl ebben a fejezetben
Boros olyan fogalompdrokkal foglalkozik, mint a szabadsdg-szerelem kapcsolata
Kierkegaard-ndl, pdrhuzamba és ellentétbe dllitva Malebranche-sal  és
Descartes-tal, a kontinuitds-diszkontinuitds Bataille kapcsdn, vagy a szeretet és

az igazsdgossdg kapcsolata.

Mégis, amit a legizgalmasabbnak tartok kiemelni e fejezet kapcsdn az a
filozéfiai gondolkodds lehetdségének észrevétele olyan miivekben, melyekrdl
nem ez jutna elszér esziinkbe. Igy példdul Boros filozéfiai nézépontbél kozelit
a mindenki dltal ismert Szabadsdg, szerelem! cimii Petdfi vershez, filozéfiai értel-
mezés lehetdségée tulajdonitja Almodévar Beszélj hozzd! cimli filmjének, végiil
hosszan elemzi Menasse Erzéki bizonyossdg cim(i regényét, mely kiilonbozd
filozéfiai és mivészetelméleti diskurzusokbdl 4ll, lehet8séget adva kiilonbozd
filozéfiai elméletek tdrgyaldsdra, akdrcsak a tanulmdnykdtet legelején tdrgyalt
Sziimposzion.

Ugy vélem, Boros kényvét végig dthatja a sokoldaltsig. Nem csak ab-
ban a tekintetben, hogy a szeretet és a szerelem problémakérét kiilonbézd kor-
szakokban és kiilonbsz8 aspektusokbdl jérja korbe, hanem abban is, ahogyan
killonbozd alkotdsokon (filozéfiai md, szinmd, film, regény, vers) keresztiil
hozza kozelebb a problémdkat az olvaséhoz, igy mutatva be, hogy a szeretetrdl
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és a szerelemrdl valé gondolkodds milyen fontos szerepet kapott minden
korban, valamennyi alkotdsban. A szeretet tehdt — és ez a md kdzponti gon-
dolata, mely végightzédik az egész kdteten —, alapvetd szereppel rendelkezik,
mind az egyén, mind a tdrsadalom vonatkozdsiban: nélkiilézhetetlen 6n-

magunk megismerése sordn, és strukturdlé elv a kozosségek alakuldsiban.

Boros nem titkolja, hogy a téma nem csak kozel dll hozzd, de egyik
kedvenc teriilete a filozéfidn belil. A szeretet/szerelem kérdéskdrének ilyen
részletes és alapos kibontdsa, ennyi korszakon 4tivelve és ilyen sok nézépontot
felvonultatva valéban csak akkor lehetséges, ha szeretettel fordulunk
kutatdsunk felé.
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